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‘METODYKA OPRACOWAN SYNTETYCZNYCH
EKONOMIKI INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW CHEOPSKICH

WSTEP .

Drobna gospodarka chlopska jest zjawiskiem masowym zaréwno u nas,
jak i we wszystkich krajach, ktére juz weszly na droge budownictwa
socjalistycznego, a takze prawie we wszystkich wspélczesnych krajach
kapitalistycznych. We wszystkich niemal krajach ostateczny los socjali-
zmu po rewolucji zalezy od tego, w jaki sposéb uklad socjalistyczny ulozy
swoje stosunki z wielomilionowymi gospodarstwami chlopskimi. Umocnie-
nie stosunkéw miedzy tymi uktadami, oparcie ich na przyjazni, wspotpracy
i pomocy (udzielanej gospodarce chlopskiej przez uklad socjalistyczny,
ktéry odgrywa kierujaca role w calej gospodarce narodowej) stanowi tres¢
stosunkow ekonomicznych okresu przej$ciowego, tre$é spdjni miedzy
miastem a wsig, przemystem a rolnictwem, podstawq sojuszu robotniczo-
chlopskiego, I'QkOJle wladzy ludowej.

W okresie prze35c1owyrn podstawowe stosunki miedzy miastem a wsig
nie mogg ukladaé¢ sie w sposéb zywiotowy. Zywiolowosé rozwo;yu ekono-
micznego drobnej gospodarki chlopskiej oznaczalaby rozwoéj tej ostatnie]
w kierunku kapitalizmu. W celu nadania temu rozwojowi socjalistycznego
charakteru niezbedna jest $wiadoma polityka ekonomiczna panstwa opar-
ta na wykorzystaniu zaréwno sity ekonomicznej ukladu socjalistycznego
oddzialujacego na - gospodarke chlopska, jak réwniez praw samej gospo-
darki chiopskiej, to znaczy praw prostej produkeji towarowej.

Znajomos$é gospodarki chlopskiej, glebokie zrozumienie jej ekonomiki
w warunkach oddzialywania na nig panujgcego w gospodarce narodowej
ukladu socjalistycznego i ostabionego, ale nie zniweczonego jeszeze ukladu
kapitalistycznego majg olbrzymie znaczenie dla efektéw polityki eko-
nomicznej panstwa w okresie przejsciowym. Podobnie i nauka ekono-
miczna w okresie przejSciowym nie moze sie rozwijaé bez badania eko-
nomiki ukladu drobnotowarowego, a zwlaszcza gospodarki chlopskiej.

Stad wyplywa duze teoretyczne i praktyczno-polityczne znaczenie wla-
Sciwego ustalenia podstawowych pojeé i kategorii tej ekonomiki dla po-
prawnego zobrazowania zjawisk i proceséw dokonujacych sie w niej pod
wplywem naszej polityki gospodarczej.

Badania Instytutu Ekonomiki Rolnej w zakresie ekonomiki indywidu~
alnych gospodarstw chlopskich za pomoca ksigzek rachunkowych sa, for-
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malnie biorgc, kontynuacjg badan wydziatu ekonomiki drobnych gospo-
darstw chlopskich PINGW w Pultawach. W pierwszych latach po wojnie
dokonano w metodyce badan pewnych drobnych zmian, w zasadzie jed-
nak utrzymana zostala metodyka Curzytka wzorowana na Laurze, eko-
nomiscie szwajcarskim, zaréwno co do podstawowych kategorii i pojet
ekonomicznych, jak i sposobéw opracowan wynikowych. W latach 1952—
1953 dokonano jednakze zasadniczych zmian w metodyce. Odrzucono
burzuazyjne ujecie ekonomiki indywidualnych gospodarstw chlopskich,
stosowane w systemie Laura—Curzytka, i zapoczatkowano prébe no-
wego ujecia tej ekonomiki w kategoriach marksistowskiej ekonomii po-
litycznej. Ujecie to znajduje wyraz w syntetycznych tablicach wyniko-
wych *. Zgodnie z zalozeniami wprowadzonej metody opracowuje sie
w dziale statystyki IER kolejne roczniki poczagwszy od 1950/1951 roku.

Niniejszy artykul poswiecony jest omoéwieniu zasadniczych zalozen te-
oretycznych, na ktérych opieramy opracowanie syntetycznych wynikow
1700 gospodarstw, prowadzacych rokrocznie rachunkowo$¢ rolng dla
IER. Nie zajmujemy sie w nim natomiast wynikami liczbowymi poszcze-
gélnych syntez. Pragniemy naszym artykulem wywola¢ dyskusje nad
zastosowana metoda po to, aby te metode udoskonali¢, aby przydatnosc
publikowanych liczb byla jak najwieksza.

W chwili bowiem obecnej IER oddal do druku pierwszy opracowany
rocznik 1951/1952 (a w najblizszym czasie takze 1952/1953). Wydaje sie,
7ze w wielu wypadkach zastosowana metoda wymaga dalszych zmian.
Uznaliémy za celowe w niniejszym artykule metodycznym omoéwic
zalozenia metodyczne, ktére postuzyty do opracowania rocznikow 1951/1952
i 1952/1953, poddajac je krytyce i przedstawiajgc zarys zmian, jakie za-
mierzamy wprowadzié w dalszych opracowaniach (1953/1954, zaleglty rocz-
nik 1950/1951 i kolejne roczniki nastepne).

Rocznik 1951/1952 nie tylko z tego wzgledu jest rocznikiem szczegdl-
nym. W momencie bowiem ukonczenia pierwszego etapu prac nad me-
todyka, kiedy mozna jg bylo zastosowaé w praktyce, byl on czeSciowo
opracowany, to znaczy pojedyncze gospodarstwa byly juz zbilansowane
i dokonano w nich zamknie¢ rachunkowych. Nie chcac przekre$laé du-
zego wktadu pracy, jaki wlozono do tych czynno$ci, postanowiliémy do-
konaé¢ adaptacji tak przygotowanych materialéw statystycznych i opra-
cowaé syntezy oczywiScie juz w nowym ujeciu. To jednak sprawilo, ze
w roczniku 1951/1952 pozostala na przyktad metoda wyceny: produkeji

* Ksigzka rachunkowa jest prowadzona przez chlopa w ciggu roku gospodarczego
(od 1.VII do 30.VI roku nastepnego). Oprécz biezgcych zapiskéw dokonywanych przez
niego codziennie notowane sg w niej informacje ogélne o gospodarstwie i jego sklad-
nikach majatkowych. Po ukonczeniu roku ksigzka dostaje sie do oSrodka bilanso-
wania, gdzie po kontroli poddana zostaje opracowaniu. Polega ono na zbilansowaniu
(materialowym i finansowym) oraz obliczeniu produkcji i dochodu cgdlnego (ostatnig
faze bilansowania nazywamy ,zamykaniem®). Informacje z ksigzki przenoszone sg
na pomocnicze arkusze statystyczne, ktore przesylane sg do IER. Tutaj gospodarstwa
laczone sa w grupy jednorodne (klasowe, terytorialne); dla wyodrebnionych grup
obliczane sg na arkuszach zbiorczych $rednie z poszczegdélnych informacji o gospo-
darstwach, a nastepnie ukladane syntetyczne tablice wynikowe, ktére nazywamy
krétko ,syntezami®. Kazda synteza zawiera oddzielne zagadnienie, przy czym liczby
podawane sg w przeliczeniu na 1 gospodarstwo, 1 ha, 1 osobe itp. Syntezy zawierajg
réwniez wskazniki struktury. Publikowane jednocze$nie liczbowe materiaty staty-
styczne utozone sg wiasnie w syntezach.
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globalnej odmienna od cbecnie stosowanej, pewne elementy musialy by¢
zaliczone nie tam, gdzie nalezy itp. Z tego tez wzgledu caly tén artykul
oddawany do rak czytelnika musi uwzgledniaé¢ i wyjasnia¢ zagadnienia
zwigzane ze wspomniang adaptacjg. Metoda nasza jest metoda ujecia eko-
nomiki indywidualnych ggspodarstw chlopskich. R6zne strony zagadnie-
nia tej ekonomiki sg pokazane w réznych syntezach. Zblizone tematycznie
syntezy zebrane sg w nastepujgce grupy:

Grupa A Syntezy produkeji globalnej i dochodu ogélnego go-
spodarstw chtopskich.

Grupa B. Syntezy bilansow materialowych i pienieznych.

Grupa C. Syntezy wskaznikéw intensywno$ci produkcji i wy-

dajnosci pracy.

W takim tez porzadku zostang one nizej oméwione, w ten sposéb bo-
wiem mozna najlatwiej i najprzystepniej wylozy¢ podstawowe zasady
naszej metody.

Grupa A.

SYNTEZY PRODUKCJI GLOBALNEJ I DOCHODU OGOLNEGO
GOSPODARSTW CHEOPSKICH

Caly roczny produkt gospodarstwa chlopskiego, na ktory _sklada sie
suma pracy uprzedmiotowionej w zuzytych $rodkach produkeji oraz pra-

_cy zywe] wydatkowane] przez chlopa, czlonkéw jego rodziny Iub pra-
Cownikow najemnych zatrudnionych w gospodarstwie, stanowi pro-

dukcje globalng gospodarstwa chlopskiego. Pro-
dukcja globalna sklada sie z dwéch podstawowych czesci. Jedna czgst
Jest_wynikiem zedmiotowionej w._$rodkach produkcji zuzytych
na jej wytworzenie oraz czas ecznego funduszu odtworzenia, dru-
ga za$ jest wyniKienm zZywej pracy wytworcow i stanowi nowowytworzo-
ng w dziedzinie produkcji materialnej (jaka jest rolnictwo) wartos¢, cza-
stke dochody marodowego, pbr S

Pierwszg czeéé obliczamy jako sume poniesionych w danym roku go-
spodarczym nakladéw materialnych i okre$lamy kategoria ,nakladow
materialnych’’ gospodarstwa. .

Druga cze$é, ktéra powstaje przez odliczenie od produkcji globalnej
nakladéw materialnych, stanowiaca, jak powiedzieliSmy, czgstke dochodu
narodowego wytworzong w danym gospodarstwie nazywamy produkcja
czystg_gospodarstwa. -

Produkcja czysta nie jest jedynym Zrédtem dochodu gospodarstwa
chlopskiego, chociaz jést jego podstawows czescia. Istniejg jeszcze docho-
dy dodatkowe spoza gospodarstwa rolnego lub zwigzane z prowadzeniem
gospodarstwa (np. wypozyczanie $rodkéow produkcji). Wypracowany do-
chod ulega podzialowi i wykorzystaniu przez rodzine chlopsks, gospo-
darujaca na roli. :

Te oto zagadnienia beds tematem czesci pierwszej omawiajacej grupe
syntez produkeji i dochodu. Zostaly one ujete w nastepujgce syntezy
zawarte w publikacji:

jest wynikiem pracy upr
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1) wytwarzanie dochodu ogdlnego,

2) warto$é produkeji rolniczej, .

3) naklady materiatlowo-pienigzne,

4) podzial dochodu ogoélnego,

5) warto$é i struktura spozycia,

6) przecietne roczne iloSciowe spozycie artyﬁuléw jadalnych.

Ulozenie syntez, zaliczanie do nich poszczegblnych elementéw, wza-
jemna korelacja i uzupelnianie beds poddane dyskusji w dalszym ciagu
artykulu. :

Produkcja globalna w cenach niezmiennych

 Produkcja globalna gospodarstwa chlopskiego wystepuje w.dwoéch for--
‘mach: naturalnej oraz wartoSciowej, pienieznej. Konieczne jest ewiden-
cjoniswanie jednej 1 drigiej. Jednakze W publikowanym systemie syntez
brak jest syntezy, ktéra zestawialaby fizyczne rozmiary produkeji, to
znaczy brak jest syntezy produkcji globalnej w cenach niezmiennych.
Nalezy to uznaé¢ za powazny brak. Niezbedna jest bowiem znajomos¢
tego problemu do poréwnahi w czasie fizycznych rozmiaréw produkcji
globalnej, obliczenia wydajnos$ci pracy itp.

Proponowana synteza powinna zawiera¢ fizyczne rozmiary kazdego
artykulu rolnego i jego cene niezmienna. W naszym projekcie podawa-
ne sg grupy artykutéw rolnych, a nie pojedyncze artykuly tylko z tego
wzgledu, aby nie powieksza¢ zestawienia. ‘

Wymieniamy nizej grupy artykuléw rolnych:

A. Produkcja roslinna B. Produkcja zwierzeca
1. Zboza ‘ : 1.. Przyrost i przychéwek
w tym: pszenica : konie
zyto bydlo
jeczmien , trzoda chlewna
owies i owce
2. Ziemniaki drob
3. Straczkowe jadalne inne (pszczoty itp.)
4. Przemystowe 2. Produkty pierwotne
5. Pastewne mleko
6. Warzywa jaja
7. Pozostale plantacje skory
8. Owoce inne (pierze, wlosie itp.)
9. Siano lgkowe 3. Obornik '
10. Pastwisko

Sposéb obliczenia

W badaniach IER fizyczne rozmiary produkcji wylicza sie z obrotow

_danego artykulu. Przyjecie tego systemu pochodzi stad, ze chlop nie zna
blizej wielkosci produkeji; okresla jg i sprawdza przez obrét w gospo-

- darstwie. Zobaczymy to na przykladzie. . :
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Zalozmy, ze gospodarstwo posiada w dniu 1 lipca danego roku gospo-
darczego 1 q zyta (zapas) i w ciggu roku gospodarczego dokupilo 2 q
zyta. Z produkcji tegorocznej powiekszonej o zapas w bilansie otwarcia
i kupna gospodarstwo zuzylo konsurnpcyjnie 8 q, produkcyjnie 18 q
(w tym pasza dla inwentarza 16 q i wysiew 2 ¢) oraz sprzedalo 4 q—3 g
na obowigzkowe dostawy i 1 q na wolnym rynku. Oprécz tego przy koncu
_ roku pozostalo 2 q zyta. Produkcja globalna zostaje tu obliczona wedlug
nastepujaeego wzoru:

A. Stan koficowy 2q
Sprzedaz dostawy 3q
. wolna Iq
Zuzycie konsumpcyj-
ne 84q
Zuzycie produkcyj-
ne 18 q
A. Razem 32q
B. Stan poczatkowy lq
kupno 2q
B. Razem 3q

Produkcja globalna: A — B = 32 — 3 = 29q

W statystyce rolnej wylicza sie podobnie przyrost kazdego rodzaju
zwierzat. W produkeji natomiast roslinnej i produkcji pierwotnych pro-
duktéw zwierzecych taka droga nie jest konieczna, mozna bowiem znaé
faktyczng produkcje (omloty, wykopki, udéj itp.).

W IER taki sposob obliczania ma swoje uzasadnienie z kilku wzgledéw:
po pierwsze, decyduje tu wspomniana wyzej jedyna mozliwosé Scislego
ustalenia produkcji i sprawdzenia przez obrét; po drugie, zachowana zo-
staje moznosé jednolitego liczenia produkeji artykuldéw roslinnych i zwie-
rzecych, co ma duze znaczenie dla ustalenia wspdélnego dla nich arkusza
statystycznego; po trzecie, ma znaczenie dla sposobu obliczania warto$ci
produkcji w cenach b1ezacych (zagadnienie to bedzie omowione szerzej);
po czwarte, utatwia rachunki w arkuszu zamknie¢, w ktorym dla kazdego
artykulu sporzadza sie jednocze$nie bilans naturalny i wartoSciowy.

Obrot globalny, produkcja globalna

W zwigzku ze sposobem obliczania produkcji globalnej gospodarstwa
rolnego powstaje problem podwdjnego liczenia nlektorych wartosci.

Kazde gospodarstwo rolne jest producentem zaréwno ~pierwotnych
produktéw ros$linnych, jak i wtérnych — z punktu widzenia przerobu
produktéw roslinnych — artykuléw zwierzecych. Produkty roslinne pod-
dawane sg bowiem wielu stadiom przerdbki w toku procesu produkcyj-
nego. Na przyklad zanim gospodarstwo rolne wyprodukuje tucznika, mu-
si mu dostarczy¢ zaré6wno paszy ro§linnej (ziemniaki, pasze treSciwe, zie-
lonki itp.), jak i paszy pochodzenia zwierzecego (mleko dla. prosiat).
Podobnie produkcja masta odbywa sie w wielu stadiach. Najpierw dzieki
nakladom pracy produkowana jest pasza dla kréw, pézniej dzieki dodat-
kowym nakladom na hodowle pasza ta zostaje poddana przetwoérezym
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procesom biochemicznym w organizmie zwierzecym, na skutek ktérych
tworzy sie mleko, wreszcie nastepny wktad pracy przetwarza mleko na
maslto i ser. W produkcji globalnej, w jej wyrazeniu naturalnym liczy
sie zaréwno calg pasze, jak i cale wyprodukowane mleko oraz cale wy-
tworzone masto. W ten sposéb pierwotny naklad pracy na wyproduko-
wanie paszy jest liczony trzykrotnie. '

Jesli za Niemczynowem * oznaczymy jako P — pierwotny naklad
pracy potrzebny do wyprodukowania paszy, jako P: — dodatkowy wklad
pracy na wyprodukowanie mleka (M — suma pracy tkwigca w calym
mleku) oraz jako Pz — ostatni wktad pracy niezbednej do wytworzenia
masla z mleka (0 — suma pracy tkwigea w maéle), to zakladajac, ze
cala pasza zostala przeznaczona dla kréw na produkcje mleka i calg ilogé
mleka poddano przerébce na masto, otrzymamy nastepujacy schemat
rachunku:

P
M =P+ P: ‘
) O=M-*>Pe=P+ P1 + Pz
P+M—|—O=(P)+(P‘)+(P+P1)-+(P+P1+P2)=3PJ+2P1+P2

Widzimy, ze pierwotny wklad pracy wydatkowanej na wyprodukowa-
nie paszy liczony jest trzykrotnie, dodatkowy za$ wklad pracy potrzebne]j
do wyprodukowania mleka — dwukrotnie. W sensie ekonomicznym nie
mamy zatem do czynienia z produkcjg globalng, leczz obrotem
globalnym.

W celu jasniejszego przedstawienia zagadnienia nalezy powiedzieé, ze
‘sprawa rozwigzuje sie automatycznie przy obliczaniu produkeji czystej.
Produkecja czysta bowiem powstaje rachunkowo jako r6znica miedzy pro-
duktem globalnym (czy obrotem) a nakladami materialnymi, w sktad
ktérych, jak dalej zobaczymy, wchodzg pasze zuzyte i w wypadku prze-
robu mleka na masto — takze zuzyte mleko.

Sprawa rozwigzuje sie réwniez przy obliczaniu produktu globalnego.
Produkcja -globalna bowiem to suma pracy zywej i uprzedmiotowionej,
a zatem zawiera ona oprocz produktu pracy wytworzonego w ciggu da-
nego roku wszystkie te elementy wartosci, ktore zostaly zuzyte na wy-
tworzenie rocznego produktu, ale same zostaly wytworzone nakladem
pracy lat poprzednich. Dlatego tez pasza, na wyprodukowanie ktérej wie-
kszos¢ pracy wydatkowano w roku ubieglym (jedynie zbiér pochodzi z ro-
ku biezacego), a nie biezacym, nie wymaga podwoéjnego liczenia. W wy-
padku za$ produkcji masta z mleka wytworzonego w tym samym roku
gospodarczym (czesto tego samego dnia) istotnie moglaby zachodzié¢ oba-
wa podwodjnego liczenia, gdyby liczono warto$é calego mleka i caltego
masta. Przy obliczaniu jednakze produkeji globalnej gospodarstw pro-
wadzacych rachunkowosé rolng odlicza sie warto$¢ mleka zuzytego na
produkcje masta od globalnego udoju mleka i w ten sposéb potraca sie je
automatycznie z rachunku.

W praktyce wiec badania wielko$ci produktu globalnego gospodarstw
- prowadzacych rachunkowos$é rolng podwojne liczenie moZe mieé miejsce

* W. S. Niemczynow, ,Sielskochoziajstwiennaja stahstmka s osnowami cbszczej
teorii®.
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w drobnych wypadkach, np. podwdjnemu liczeniu podlegajg jaja przezna-
czone zaré6wno na wyleg, jak i na pasze, mleko zuzyte jako pasza itp.;
nie ma to jednak wiekszego znaczenia praktycznego.

7 ta sprawg laczy sie Sci§le przyjecie do badan roku gospodarczego,
a nie kalendarzowego. Ma to w ogéle dla badania ekonomiki gospodarstw
chlopskich swoje dobre strony. Okres bowiem na przelomie czerweca i lip-
ca nie obfituje w gospodarstwie w duze zapasy artykutéw rolnych. Plody
z roku ubieglego (kalendarzowego) zostaty juz rozdysponowane, plody
nowego roku, poza pierwszym pokosem siana, sa jeszcze na polu. W ten
sposéb ksigzka rachunkowa nie jest obarczona pozycjami zapaséw z bilan-
s6w otwarcia. L.atwiej jest przeto prowadzi¢ rachunkowy obrét poszcze-
g6lnymi artykutami, caly bowiem przychdod pochodzi z produkcji biezg-
cego roku. W zagadnieniu natomiast podwdjnego liczenia przyjecie roku
gospodarczego ulatwia sprawe, caly bowiem naklad pracy na produkcje
ro$linng (poza pracg przy zbiorach) odbywa sie w roku poprzednim w sto-
sunku do rocznika badanego (uprawa, pielegnacja, nawozenie, utrzyma-
nie koni itp.). W roku natomiast kalendarzowym to umowne zalozenie
jest mniej Sciste.

Produkecja glebalna w cenach biéiqcych

Dla dokonania poprawnej wyceny produkeji globalnej indywidualnych
gospodarstw chlopskich niezmiernie wazng sprawsg jest przyjecie wlasci-
wych cen. W IER do obliczania produkcji w wyraZeniu pienieznym przy-
jety zostal system cen odbiegajacy od praktykowanego do niedawna w pla-
nowaniu produkeji rolniczej przez PKPG (tak zwany system cen wazo-
nych faktycznej realizacji, co oznacza, ze nietowarowg cze$¢ produkcji
globalnej rolnictwa oblicza sie wedlug wazonej ceny produkeji towa-
rowej).

W toku badan prowadzonych w Instytucie stwierdzono bowiem nie-
przydatnosé tej metody dla orientowania sie w sytuacji ekonomicznej go-
spodarstw chlopskich. Powyzszy system cen znacznie obniza wycene pro-
dukeji wszystkich artykuléw podlegajacych dostawom obowigzkowym.
W rezultacie prawie cala produkcja zbdz wyceniana jest wedlug cen do-
staw obowigzkowych. Na skutek tego catkowicie ulega znieksztalceniu
wartosciowa struktura produktu globalnego rolnictwa, w kitérym udzial
produkeji zbozowej spada do nieznacznego utamka. Charakterystyczne
jest np., ze przy tym systemie wyceny warto$¢ produkeji jaj (6,16% pro-
dukeji globalnej rolnictwa) byla niemal dwukrotnie wyzsza niz warto$é
calej produkeji zyta (3,93%), a wartos¢ produkcji wszystkich zb6z
(9,92%) nie osiggala polowy warto$ci mleka (22,49 %). Z proporcji cen wy-
nikalo, ze réwnowaznikiem 1 q zyta (62,4 zt za q w 1953 roku) bylty 32,2
litry mleka (1,94 zt za litr) i 50,3 jaj kurzych (1,21 zt za sztuke). Oczywi-
$cie wplywa to takze na stosunki miedzy warto$ciowym wyrazeniem ca-
lego produktu globalnego rolnictwa i produktu innych dziatéw gospodarki
narodowe]j, pomniejszajac o kilka procent udzial rolnictwa w produkcie
globalnym i w dochodzie narodowym:. '

Szczegblnie nieprzydatny jest powyzszy system we wszelkiego rodzaju
rachunkowych kalkulacjach ekonomicznych. Wezmy dla przykladu na-
stepujgce obliczenie: wyprodukowanie 100 kg zywca trzody chlewnej
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wymaga oprécz naktadéw pracy zywej okoto 1 000 kg ziemniakéw i 200 kg
pasz treSciwych. Przy]mujac cene ziemniakéw 26,5 zt za q oraz. zyta
62,4 zt za q, jak to przyjmuje PKPG, otrzymujemy

Ziemniaki 10 g po 26,5 zt = 265,00 zi

Zyto 2q , 6247z 124,80 zt

_ Razem pasza 389,80 zi
Wartos¢ 100 kg zywca trzody chlewnej 1 000,00 z1
Warto$é pasz niezbednych do wyprodukowania tych 100 kg 389,80 ,,
Oplata za prace - 610,20 zt

Z przeliczenia tego wynikaloby, ze optacalno$é hodowli trzody chlewnej
jest wprost bajecznie wysoka, gdyz wyprodukowanie 100 kg zyweca trzo-
dy chlewnej przynosi 610 zt optaty za prace. Oczywiscie jest ona duza,
ale nie tak duza.

System wyceny PKPG jest szczegdlnie nieprzydatny do oceny sytuacji
ekonomicznej gospodarstw chlopskich, a przede wszystkim do oceny po-
ziomu spozycia. W zwigzku z tym w IER zostal opracowany odmienny
system wyceny produkeji globalnej gospodarstw chlopskich. Opiera sig
on na nastepujgcych podstawowych zalozeniach:

1. Poszczeg6lne czesei produkeji towarowej wyceniane sg wedlug faktycz-
nych cen ich realizacji (tak samo jak w PKPG).

2. Warto$é nietowarowej czeSci produkcji globalnej kazdego produkiu
oblicza sie wedlug ceny ksztaltujacej sie na ten produkt na wolnym ryn-
ku. Jesli wolny rynek obejmuje szereg form, na przykiad kontraktacje,
skup wolnorynkowy, bezposSredni handel chlopski, przyjeta zostaje cena
tej formy wolnorynkowej, przez ktérg przechodzi podstawowa masa to-
warowej czeSci danego produktu.

W zwigzku z tym na przyklad trzoda i buraki cukrowe wyceniane sg
wedlug cen kontraktacji, mleko i jaja wedlug cen skupu przez GS i mle-
czarnie, owoce, warzywa itp. wedtug cen handlu chlopskiego, zblizonych
do cen placonych przez GS. Przyjmujac jednak dla okre§lonego produktu
w wewnetrznym obrocie gospodarczym ceng okreslonej formy sprzedazy
Wolnorynkowe] pomniejsza sie jg o 10 do 15%. Wychodzi si¢ bowiem
z zatozenia, ze sg to potracenla na koszty transportu itp. oraz ze réznica
uzasadniona jest tym, iz wewnatrzgospodarskiemu spozyciu i zuzyciu pod-
legajg czesto artykuly nizszej jakosci.

3. Szczegblng role odgrywa sprawa wyceny wartosci zbéz zuzytych
w gospodarstwie. Trudno$¢ polega na tym, ze przez zadng z form wolnego
rynku nie przechodzi u nas wieksza ilo§¢ zboza. W zwiazku z tym brak
jest jakiejkolwiek w dostatecznej mierze reprezentacyjnej wolnorynkowej
ceny zboza. Dlatego tez nie mozna bylo przy ustalaniu cen na zboza
mechanicznie przyjaé cen rynku chlopskiego. Je$li jeszcze w roku
1952/1953 cena wolnorynkowa zyta wahala sie $rednio okolo 200 zt i po
10% obnizce (180 zi) byta bardzo bliska cenie, po jakiej Polskie Zaklady
Zbozowe oddawaly zyto Zakladom Mtynarskim (173 zt), ktére byly na
rozrachunku gospodarczym, to juz w roku 1953/1954, wedlug notowan
GUS i PKC, poziom wolnorynkowych cen zbéz podwyzszyl sie znacznie
(do okoto 300 z}) na skutek nieurodzaju. Sprawe wiec rozstrzygnieto w ten
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spos6b, ze przyjmujac w og6le skale wielko$ci cen rynku chtopskiego
(na podstawie notowan GUS i PKC) sprawdzono te ceny z jednej strony
przez relacje w stosunku do artykuléw, ktorych ceny wolnorynkowe byty
ustalone, mianowicie w stosunku do cen zywca (kontraktacja), z dru-
giej za$ strony — przez poréwnanie z ceng chleba sprzedawanego przez
panstwo (po potraceniu kosztéw przemialu, wypieku i handlu). Wyniki
okazaly sie zbiezne. Pokrywatly sie one réwniez i z innym rozumowaniem,
a mianowicie: w 1953 roku urodzaje ziarna zb6z byly gorsze niz w 1952
roku. Stad przy tym samym nakladzie pracy zywej i uprzedmiotowionej
otrzymano mniejsza ilo§¢ produktu, wydajno$¢ pracy byla znacznie niz-
sza, a tym samym warto$¢ kazdego kwintala zboza wigksza. Powinno to
znaleZzé swoje odzwierciedlenie w poziomie cen. Je$li przyjac, ze obnize-
nie plonéw w 1953 roku w stosunku do lat przecietnych wynosilo okoto
20%, to znaczy, Ze zamiast przewidywanych 100 kg otrzymano tylko
80 kg. Zmniejszona ilo§¢ zboza powinna mieé te samg wartos¢ ze wzgledu
na jednakowy, spolecznie niezbedny czas pracy wydatkowany na produk-
cje zboz. Biorge za punkt wyjscia 180 zt za 1 g — cene roku poprzednie-
go — 1 uznajac, ze odpowiadataby ona $cisle wartosci 1 q zboza w warun-
kach przecietnego urodzaju, otrzymuje sig¢ proporcje:

80 kg ziarna zb6z warte sa — 180 zt
100 kg, wo oy = X
1802<100 : [
X =te————— =225 1z}
‘ 80

W roku 1953/1954 przyjeto wiec dla zyta cene 220 zl, tj. nizsza od
cen wolnorynkowych, cho¢ utrzymanag w ich skali wielkoSci.

Pisaliémy juz o tym, ze fizyczne rozmiary kazdego produktiu ustala
sie w naszej metodzie przez obrét, wspomnieliSmy réwniez, ze zwigzane
to jest z wyceng produkcji globalnej wedlug cen biezacych. Zobaczmy
to na przyjetym poprzednio przykladzie z zytem.

Ilosé Cena Wartosé

A. Stan koncowy 2 q PO 220 zt 440.— z1
Sprzedaz dostawy 3, ' 60 ,, 180.— ,,

. wolna -1, ’ 240 ,,- 240.—
Spozycie _ 26 ,, ’ 220 ,, 5720.— ,,

A razem ) 6 580.— zt
B. Stan poczatkowy 1q po 220 z1 220.— zt
Kupno 2, " 280 ,, 560.— ,,

: B razem 780.— zt

Produkcja globalna A — B = 6580 zt — 780 zt = 5800 zt

W podobny sposéb przeprowadza sie obliczenie wartosci produkeji
w cenach biezacych kazdego artykulu rolnego. Suma tak obliczonych pro-
duktéw jednostkowych daje produkcje globalng calego gospodarstwa.
W ten sposéb obliczona produkcja globalna jest pomniejszona lub po-
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wiekszona o straty lub nadwyzki wynikajace z kupna i sprzedazy. Przy-
pominamy bowiem, ze dla produkeji towarowej przyjmujemy rzeczywiste
ceny realizacji, a dla obrotu wewnetrznego ceny umowne.

Niekompietnosé obliczanej produkcji globalnej

W publikowanej syntezie ,,Warto$¢ produkeji rolniczej* produkcja glo-
balna nie zawiera wszystkich artykuléw wytwarzanych przez gospodar-
stwo.

Brak ‘jest w niej nastepujgcych elementow produkeji:

1) produkgji zielonek spozywanych przez inwentarz,
- 2) produkecji pastwisk,

3) produkcji slomy,

4) produkcji obornika.

Wymho to gléwnie stad ze ksigzka rachunkowa nie wymagala wypet-
niania informacji o tych elementach produkcji. W pewnym sensie sg to
relikty metody Curzytka. Gospodarstwo chlopskie, nawet najmniejsze,
traktowane bylo w jego metodzie jako przedsiebiorstwo kapitalistycene,
obliczone na’ zysk. Dlatego wszystkie produkty, bedace przykladowo na-
ktadami i prawie nigdy nie przeznaczane na rynek, nie byly liczone w tak
zwanym przychodzie surowym, odpowiedniku (ale tylko w pewnym sen-
sie) produkeji globalnej ani tez w ,kosztach produkcji“. Jednakze zna-
jomosé wlasnie tych brakujacych elementéw wzbogaca naszg wiedze
o gospodarstw1e rolnym, o sposobie organizowania przez nie bazy paszo-
wej, o nawozeniu obornikiem — jest podstawa walki o wzrost plonoéw.
W opracowaniu rocznika 1954/1955 zostang juz te potrzeby uwzglednione

- i wobec braku niektérych informacji w ksigzkach rachunkowych przepro-
wadzone zostang szacunki, ktére zastapia brakujgce informacje. ‘

Aby jednak zorientowaé sie, w jakim stopniu obnizyla sie wartos¢ pro-
dukeji z tego tytulu przéprowadzono szacunek brakujgcych elementoéw
produkcp w rejonie Srodkowo-wschodnim. Tabhca 1 informuje o wielko-
Sci stopnia tego obnizenia.

-

Tabl. 1 Procentowe obnizenie wartoSci produkeji globalnej
AN
Grupa obszarowa
‘Wyszezegdlnienie . Sredniacka
biedniacka ) . kuiacka
slabsza I mocniejsza -

Zawarte dotychczas w produkeji ‘

elementy » 83,2 79,0 766 | 754
Brakujace elementy 46,8 21,0 23,4 24,6
W tym: roslinne . | 7.7 10,6 12,0 13,0
zwierzece (obornik) | 9,1 10,4 11,4 11,6

-

"Mozna zatem przyjaé, ze bez uwzglednienia wymienionych elementéw
produkeji posiadamy jedynie okoto 80% catej produkcji globalnej; po-
mniejszenie warto$ci produkeji dotyczy prawie w Jednakowym stopniu
produkeji roslinnej i zwierzecej.
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Odmienno$é wyceny produkeji w 1951/1952 roku

PisaliSmy we wstepie o tym, ze w publikowanym roczniku 1951/1952
zastosowano w IER inng metode wyceny produkcji globalnej. Czesé
naturalng produkcji wyceniono wedtug cen dostaw.
obowigzkowych. Dlatego tez wystgpily znaczne znieksztalcenia
w strukturze produkecji globalnej. Ogé6lnie zwraca uwage niski udziatl
produkeji roslinnej w calosci produkeji nie spotykany w indywidualnych
gospodarstwach, zwlaszcza wiekszych. Wprawdzie gospodarstwa prowa-
dzace rachunkowos$¢ rolng nalezg do przodujacych, majg wiec bardzo roz-
winieta hodowle, jednakze udzial produkeji ro§linnej w ich produkeji glo-
balnej jest faktycznie wiekszy.

W tablicy 2 zestawiliSmy procentowy udziat produkcji roslinnej w pro- -
dukcji globalnej. -

_Tabl. 2 Procentowy udzial produkeji ros§linnej w produkcji globalnej
Grupa obszarowa
gredniacka kulacka
‘Wyszczegdlnienie
biedniacka ’
stabsza |mocniejsza| stabsza ‘mocmejs“za
Rejon srodkowo—zachodm 35,7 49,9 - 49,4 50,4 ‘ 50,1
Pas przejSciowy zachodni — 50,0 50,0 47,7 53,1
Podrejon tédzki - 36,3 46,5 47,4
Podrejon podlaski 43,6 43,9 43,6 49,3 70,7
Podrejon_ biatostocki 35,6 45,4 48,0 49,2 59,1
Pas przejSciowy poludniowo-lubelski 40,7 50,5 | 48,3 52,5
Rejon poludmowo—wschodm 42,4 45,5 47,8 54,1
Rejon Podhale 37,8 36,9 56,7 49,4
Rejon przemysiowy 40,3 38,9 46,3 41,8 46,2
Rejon poludniowy N 39,9 43,0 38,2 49,6 58,9
Rejon zachodni - 42,9 45,3 48,2 53,6 52,2
Rejon péinocno-zachodni 44,1 48,0 46,9 60.9
Rejon péinocny 42,9 45,2 42,4 50,3

Nasuwa sie pytanie, dlaczego przez przyjecie odmiennej metody wy-
ceny naturalnej cze$ci produktu globalnego uzyskano tak wielkie obni-
zenie udzialu produkcji roslinnej, zwlaszcza w gospodarstwach wiekszych.
W 1951 roku wprowadzono w Polsce po raz pierwszy dostawy obowigz-
kowe zb6z i ziemniakéw, w 1952 roku — dostawy zyweca i mleka. Ceny
za dostawy obowiazkowe artykuléw ro$linnych zostaty ustalone na po-
ziomie cen rynkowych jesienia 1950 roku."Jednakze juz w magu 1951 ro-
ku' ceny rynkowe zb6z i ziemniakéw szybko podniosty sie. Badany
‘roczn’l\k 1951/1952 objat praktyczme biorgc dostawy obowigzkowe jedy-
nie zbéz i ziemniakéw, nie objal natomiast artykutow zwierzecych. Te
ostatnie byly realizowane przez gospodarstwa w zasadzie na wolnym
rynku (lab w ramach kontraktacji) przez caly rok gospodarczy 1951/1952
po rosnacych szybko cenach, zwlaszcza w pierwszej polowie 1952 roku.

Ceny realizacji produktu towarowego w koficu roku 1951/1952. znacznie
juz odbiegly od poziomu cen dostaw obowiazkowych Poniewaz sprzeda-
wane byly na rynku przede wszystkim produkty zwierzece, a nie roslinne

« (produkty ro$linne stanowily pasze i byly wyceniane wedtug dostaw
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obowigzkowych), dokonano obnizenia wielkoSci produkcji roélinnej
(w wyrazeniu pienieznym) i podwyzszono wielko$¢ produktu zwierze-
cego. Stad wlasnie niski udzial produkeji roslinnej w cato$ci produkeji
rolniczej.

Aby okresli¢ stoplen obnizenia produkcji w wyrazeniu pienieznym przy.
przyjeciu w roku 1951/1952 takiej wlasnie metody wyceny naturalnej
czesel produkeji globalnej, a nie metody stosowanej w latach nastepnych,
przeprowadzono dodatkowe przeliczenia. Mianowicie ustalono ilo$¢ zuzy-
tych w gospodarstwie produkcyjnie i konsumpeyjnie podstawowych arty-
kutéw rolnych produkowanych przez gospodarstwo w grupach gospo-
darstw i w rejonach. Wzieto pod uwage nastepujace artykuly: pszenice,
zyto, jeczmien, owies, ziemniaki, mleko, zywiec, trzode chlewng i jaja.
Jak wiadomo, sa one podstawows, okreslajaca cze$cia calego spozycia
naturalnego gospodarstwa chlopskiego; wszystkie prawie (z wyjatkiem
jaj) biorg udzial w dostawach obowigzkowych i dlatego pomniejszanie
warto$ci produkcji w cato$ci sprowadza 51e praktycznie do tych wiasnie -
artykutow.

Przyjmujac nastepnie réznice wyceny tych artykuléw zilustrowang
w tablicy 3, latwo obliczy¢, o jaka sume nalezy podnie§¢ wartos¢ pro-
dukeji roslinnej i zwierzecej.

Tabl. 3 Poréwnanie cen dostaw obowiazkowych i wolnego rynku *
. w roku gospodarczym 1951/1952
‘Cena w zt
Artykuly rolne dostaw Réznica cen w zI
obowigzkowych na wolnym rynku
Pszenica 100 160 60
Zyto w q 63 120 57
Jeczmien w . 63 120 57
Owies w q 63 120 57
Ziemniaki w q ‘ 18 40 : 22
Mleko w1 1,00 - 1,20 0,20
Zywiec trzody w kg 6,0 8,00 2,00 -
Jaja w szt. 0,54 1,00 0.46

Pie¢ kolejnych tablic (6, 7, 8, 9, 10) zalaczonych w aneksie podaje
warto$é produkcji ro$linnej, pI‘OdukC]l zwierzecej, produkeji globalnej
i udzial produkcji roslinnej oraz zwierzecej w catosci pI‘OdukC]l global-
nej, po dokonaniu tego przeliczenia **.

Wprawdzie w nowoobliczonych wartosciach tkwi jeszcze drobne po-
mniejszenie (okopowe, pastewne, siano, warzywa, owoce, zywiec: wolo-
wy, barani, dréb) produkcji, nie ma ono jednakze wiekszego znaczenia,
po pierwsze dlatego, ze iloSci tych artykuldw spozyte w gospodarstwie -
nie sg duze, i po drugie dlatego, ze réznica w wycenie byla w nich mi-
nimalna. Z tego wzgledu obliczong w ten sposéb produkcje nalezy trak-
towaé tak, jak gdyby zastosowano do jej obliczenia metode wyceny przy-
jeta w latach nastepnych.

W stosunku do wartosci zestawionych w tablicach nowoobhczona pro-

* W znaczeniu takim, jak to przedstawiono wyzej, tzh. ekonomicznie sprawdzone.
** Pamietamy, ze otrzymane warto$ci stanowig okolo 80% faktycznej produkeji
globalnej na skutek niewlgczenia brakujacych elementdéw (zielonki, stoma, obornik).
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dukcja roslinna jest wieksza o 30—60%. Oczywiscie ksztaltuje sie to roz-
nie w zalezno$ci od grupy gospodarstw i od rejonu (patrz: tabl. 11).
Produkcja zwierzeca odbiega znacznie mniej od podanej w tablicach
(tabl. 12 — ok. 10%). Z tablicy 2 i 9 wynika, ze udziat produkcji roslin-
nej podnitst sig o kilka punktéw na skutek zmiany metody wyceny na-
turalnej czesdci produkeji globalnej. V

Naklady materialne

Brak jest w naszej terminologii ekonomicznej okreélenia pienieznego
ekwiwalentu pracy uprzedmiotowionej w formie naktadéw gospodarczych
na procukcje.

W liferaturze radzieckiej * uzywany jest termin naklady materialowo-
pieniezne (dieniezno-materialnyje izdierzki). My przyjeliémy w niniej-
Szym opracowaniu termin ,,naktady materialne* obejmujgc tym pojeciem
réwniez cze$¢ pracy zywej, zawartej w uslugach materialnych (np. kucie
- konia, reperacje itp.). _

Jedng z cech szczegélnych produkeji rolniczej jest dysproporcja miedzy
czasem pracy a czasem produkcji. Czas produkcji jest znacznie dtuzszy
niz czas pracy i wynosi on od kilku do 10 miesiecy. W zwiazku z ta
- dysproporcja czasu pracy i czasu produkeji wystepuje réwniez specyfika
obiegu $rodkéw obrotowych. Srodki te, majace charakter nakladéw ma-
terialnych (ziarno siewne, sadzeniaki, nawozy, pasze itp.), wydatkowane
sg we wezesnym okresie produkeji i przebywajg w niej stosunkowo dlugi
okres (od siewu do zbioru). Stad tez, zwlaszcza w produkeji roglinnej,
naklady materialne wyprzedzaja produkcje prawie o rok. W ten sposéb
naklady na produkcje danego roku byly wydatkowane w roku ubiegtym
(szczegblnie wystepuje to jaskrawo w roku gospodarczym), a nakla-
dy, jakie ponosi sie w roku biezgcym, sktadaja sie na produkcje roku
przyszlego.

Mamy zatem sytuacje tego rodzaju, ze odejmujemy od produkecji glo-
balnej nie te naklady, ktére zostaly poniesione w roku ubieglym, ale te,
ktére wydatkowano w roku biezacym. Jeéli produkcja odbywa sie w skali
prostej, mozna zalozy¢, ze suma nakladéw w roku biezacym réwna jest
sumie naktadéw z roku ubieglego. Jesli jednak produkcja odbywa sie
w skali zwezZonej lub rozszerzonej, zalozenia takiego robié¢ nie wolno,
gdyz naklady na produkcje dwoch sasiednich lat nie réwnaja sie sobie.

We wszelkiego rodzaju badaniach ekonomicznych w odniesieniu do
produkeji rolniczej uznaje sie zwyczajowo naklady materialne wydatko-
‘wane w roku biezacym za naktady na produkcje roku biezacego, mimo
ze w rzeczywistosci tak nie jest. :

W indywidualnej gospodarce nie popelnia sie przy tym wiekszego
bledu. Rozmiary bowiem i struktura produkcji, a w $lad za nia i rozmiary
nakladéw nie réznig sie w zasadzie z roku na rok i produkcja czysta jako
réznica miedzy produkcja globalng a nakladami nie zostaje znieksztal-
cona.

W PGR i spétdzielniach produkcyjnych moze to nie byé stuszne ze

* M. P. Altunin, ,Prakticzeskoje posobie po obszezej i sielskochoziajstwiennoj
statistikie®, 1947.
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wzgledu na osiagganie przez nie reprodukcji rozszerzonej. R6wniez w wy-
padku, kiedy okresla sie jednostkowe koszty materialne i jednostkows
" przychodowos$é danej gatezi produkeji lub produkeji poszczegélnego arty-
kulu rolnego, nalezy przyjmowaé rzeczywiste naklady poniesione na
produkcje. .

Nakladom materialnym po$wiecono oddzielng synteze. W jej ukladzie
wystepuje 6 gtéwnych pozycji, laczacych pojedyncze elementy nakladow;
sa to:

1) bezpo$rednie naklady na produkcje roslinna,
2) bezpo$rednie naklady na produkcje zwierzecay,
3) naprawy i konserwacja, :
4) materialy pomocnicze,
5) wyposazenie Srodkéw produkeji,

. 6) amortyzacja $rodkéw trwatych.

- Uktad taki bylby usprawiedliwiony tylko wtedy, gdybySmy mogli za
jego pomocg obliczy¢ oddzielnie czysty produkcje ro$linng i zwierzecy.
Wtedy wyodrebnienie bezpo$rednich nakladéw na kazda z tych dwu
gatezi produkeji mialoby duze znaczenie. Oprécz jednak nakladéw bez-
posrednich stosunkowo duzy odsetek wszystkich nakladéw (20—40%)
stanowig naklady posrednie i podzial tych ostatnich na produkcje roslin-
ng i zwierzeca nie jest latwy i jest mozliwy do przeprowadzenia jedynie
przy zastosowaniu specjalnych kluczy. Z tego wzgledu bardzo trudno jest
oddzieli¢ naklady na produkcje roslinng od nakladéw na produkcje zwie-
rzecsy, a tym samym bardzo trudno jest obliczyé produkcje czysto roslinng
i czysto zwierzecy. Dlatego tez wyodrebnienie dwoéch pierwszych grup
Wydaje sie niepotrzebne, tym bardziej ze przysparza dodatkowych sumo-
wan.

Do dalszych opracowan zamierzamy wprowadzi¢ nastepujgey uklad
omawianej syntezy: :

1) nasiona i sadzeniaki,.

2) nawozy mineralne i organiczne,

3) pasze (rolnicze, przemystowe, mlneralne),

4) podsciétka (stoma, torf),

5) Srodki chemiczne i lecznicze,

6) naprawy, konserwacja i drobne dokupno narzedzi,
7) amortyzacja srodkéw trwalych,

8) wypozyczanie maszyn,

9) materialy pomocnicze,

10) inne naklady.

Uklad ten w poréwnaniu z dotychczasowym rézni sie kilkoma cecha-
mi. Oméwimy je wyjasniajgc jednoczeénie niektére pozycje.

Dotychczas nie uwzglednia sie w nakladach nawozenia organicznego
(obornik, gno;owka komposty, nawozy zielone). Jak juz wspomnieliSmy,
nalezy to uznaé za powazny brak naszej metody. Na skutek tego cate
naklady zostaja obnizone o 10—15% ich dotychczasowej wartosci.

Powstaje pytanie, czy nalezy do nakladéw zalicza¢ warto$¢ calego na-
wozenia w danym roku gospodarczym. Wiadomo przeciez, ze nawozy,
zwlaszcza obornik, dziatajg w ciagu kilku lat, nie cata wiec ich wartos¢
uczestniczy w procesie produkcyjnym danego roku (w tym upodabniajg
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si¢ one do Srodkéw trwatych). Nalezy jednakze wziaé pod uwage, ze
nawozimy ziemie rokrocznie i ta cze$é wartosci, ktéra przechodzi na rok
nastepny w postaci dzialania nastepczego, réwna jest dzialaniu nastep-
czemu z lat ubiegtych; w caloSci wiec gospodarstwa wyréwnuje sie.

Ustalajac jednakze koszty jednostkowe nalezy okreslié, przy zastoso-
waniu specjalnego rodzaju kluczy przeliczeniowych, faktycznie zuzyta
czgS¢ nawozenia przez dang uprawe.

W pozycji ,,pasze” nie uwzglednia sie réwniez pasz takich, jak zie-
lonki, kiszonki, stoma, licie buraczane, trawa spasiona na pastwisku.
Warto$¢ nakladéw jest na skutek tego nizsza o okolo 12—209%.

Nie wlgcza sie dotychczas do nakladéw podsciétki pod zwierzeta; sta-
nowi to réwniez okoto 6—12% nakladéw.

Naprawy i konserwacje budynkéw i maszyn nie nosza charakteru in-
westycji i nie rekompensuja faktycznego zuzycia budynkéw i maszyn.
Dzieki nim okres produkcyjny tych érodkéw produkeji ulega jedynie
przediuzeniu, przez co ulec moze zmniejszeniu roczne ich zuzycie (mozna
stosowa¢ nizsza stawke amortyzacyjng).

Odpis6w amortyzacyjnych dokonuje sie od wartosci budynkéw i ma-
szyn, nie dokonuje sig¢ natomiast od wartosci stada podstawowego i plan-
tacji wieloletnich. Nalezy to uznaé za stuszne, wiadomo bowiem, ze war-
tos¢ stada i wieloletnich plantacji (sady, ewentualnie inne) poczatkowo
nie tylko sig¢ nie zmniejsza, ale nawet ros$nie na skutek wzrostu produk-
cyjno$ci zwierzat i ro$lin w pierwszych latach zycia. Przeniesienie czeSci
wartoSci stada podstawowego i wieloletnich plantacji na produkt roczny
jest wyré6wnywane przyrostem wartosci w pierwszych latach zycia. Za-
rowno stado podstawowe, jak i plantacje wieloletnie maja w swej struk-
turze osobniki starsze i mlodsze. W wiekszosci wiec wypadkéw pojedyn-
czych, a tym bardziej w skali masowej nastepuje wyréwnywanie sie
wartosci przeniesionej i przyrostu wartoseci.

Czes$¢ wartosci budynkéw i maszyn przenoszona na produkt globalny
okreslana jest przy zastosowaniu norm. O ile zatem wszystkie inne po-
zycje nakladéw odpowiadaja rzeczywiscie poniesionym w danym gospo-
darstwie nakiadom, to ta obliczona jest przy zastosowaniu norm przyje-
tych przez PZU. W konkretnym wypadku normy te mogs nie odpowia-
da¢ rzeczywisto$ci, wartos¢ bowiem danego $rodka trwatego podzielona
przez czas uczestniczenia w produkcji moglaby da¢ stawke wiekszg lub
mniejszg. Dla budynkéw murowanych przyjeto stawke amortyzacyjna
1—2% warto$ci budynku okreslonej wg polisy ubezpieczeniowej, dla bu-
dynkéw drewnianych 2—4% oraz dla maszyn okolo 109 ich pierwotnej
wartosci. Warto$¢ budynkéw i maszyn pomniejsza sie w kohAcu roku
o odpis amortyzacyjny, wynikajacy ze stawki amortyzacyjnej i wartosci
poczatkowej obiektu. Przez zmniejszenie tego odpisu w nakladach ma-
terialnych osiggamy to, ze faktyczne przeniesienie cze$ci wartosci §rod-
kéw trwatych nie powieksza sztucznie produkeji czystej; ta ostatnia jest
rzeczywiscie wartoscia nowowytworzong, nakladem pracy zywej danego
roku gospodarczego. Podkre§lamy to dlatego, ze sprawa ta, jakkolwiek
prosta, moze budzi¢ zastrzezenia, poniewaz gospodarstwo chlopskie nie
odprowadza odpisu amortyzacyjnego do banku na specjalny fundusz
amortyzacyjny ani nie reprodukuje biezgco zuzytych $rodkéw produkcji.
Gospodarstwo wiec nie zwraca odpisu amortyzacyjnego, ale gospodaruje
nim tak jak produkcja czysta i najczesciej zuzywa go na roézne cele.

2 — Zagadnienia Ekonomiki
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W pozycji 8 tkwi oplata za wypozyczenie maszyn zaréwno w GOM,
jak i prywatnie. Nie ma tu oplaty za wypozyczenie konia, tak jak to
jest w tablicach publikacyjnych. Zmiana ta proponowana jest przez nas
dlatego, ze w oplacie za wypozyczenie konia i maszyn od prywatnych
wlascicieli zawarty jest nie tylko ekwiwalent rzeczywistego zuzycia da-
nego érodka produkcji lub odtworzenia jego sit biologicznych, lecz takze
zysk prywatnego wilasciciela tych srodkéw. Nie mozna wiec zalicza¢ do
nakladoéw calej oplaty. (Oplata za maszyny wypozyczone w GOM zawiera
tylko ekwiwalent ich faktycznego zuzycia i dlatego mozna ja w caloSci
zaliczy¢ do nakladéw). Trudno jest jednak okre$li¢, w jakim odsetku
nalezaloby przyjaé oplate na naklady w wypadku wypozyczania koni
i maszyn prywatnie. Blizsze wyjasnienie i motywy takiego projektu beds
podane przy omawianiu podzialu produkcji czystej gospodarstwa.

Na materialy pomocnicze skladajg sie nastepujace sktadniki: opal, Swia-
tlo, prad elektryczny jako sila, materiaty pedne, smary itp. Z niektérych
(opal, $wiatto) korzysta w gospodarstwie chlopskim nie tylko gospodar-
stwo rolne, ale i gospodarstwo domowe, tzn. cze$¢ zuzytego opatu i Swia-
tla nosi charakter nakladu, cze$é za$ stanowi element spozycia. W nakla-
dach uwzglednia sie oczywiscie tylko cze$é¢ zuzyta w produkeji. Oddzie~
lenie jej od drugiej cze$ci odbywa sie przy zastosowaniu umownych pro-
porcji. Na przyktad $wiatlo: 20% stanowia naklady, 80% spozycie; opat:
30—50% naktady, pozostala cze$é spozycie itp. Okre§lenie odsetka czeSci
naktadowej dokonuje sie indywidualnie dla kazdego gospodarstwa i za-
lezy od wielkoéci hodowli, budynkoéw itp.

Udzial nakladéw w produkeji globalnej

Udziat nakladéw w produkeji globalnej jest w tablicach publikacyj-
nych bardzo niski. Obrazuje to tablica 4. To zmniejszenie udzialu pracy
- uprzedmiotowionej w sumie pracy uprzedmiotowionej i zywej wynika
z dwoéch przyczyn. Po pierwsze, na skutek nieobjecia calo$ci nakladéw
i jednoczeénie elementéw produkcji globalnej oraz po drugie na skutek
oméwionej juz wyzej niewspolmierno$ci wyceny naturalnej i towarowej
czeéci produkeji globalnej. Aby wiec zorientowaé sie w rzeczywistej wy-
soko$ci udziatu nakladéw w produkcie globalnym, nalezy przeprowadzié
dodatkowe przeliczenia. _

Zmniejszenie udzialu naktadow na skutek zastosowania odmiennej me-
tody wyceny produkeji globalnej obliczono podobnie jak poprawke do
wartoéci- produkeji . globalnej, to znaczy przemnozono ilo$¢ zuzytych
w gospodarstwie pasz przez réznice miedzy cenami wolnorynkowymi,
ekonomicznie sprawdzonymi a cenami obowigzkowych dostaw.

Otrzymang sume dodano do dotychczasowych nakladéw i odniesiono
do produkcji globalnej na skutek tego réwniez powiekszonej *. Okazuje
‘'sie, ze uzyskane w ten sposéb wyniki sg bardzo zblizone do danych
z roku nastepnego w badaniach rachunkowos$ci rolnej. W tablicy 5 zesta-
wiliémy procentowy udzial nakladéw w produkcji globalnej po dokona-
niu przeliczenia. Tablica 13, zalaczona w aneksie, podaje obliczone na
nowo naklady przy zastosowaniu- cen przyjetych w IER.

* Do warto$ci produkecji globalnej dochodzi jeszeze réznica wyceny artykutéw
zuzytych konsumpcyjnie przez rodzine gospodarujgca.
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Tabl. 4 Procentowy udzial nakladéow w produkeji globalnej
w 1951—1952 roku
Grupa obszarowa
éredniacka kutacka
Rejony
biedniacka
stabsza |[mocniejsza| slabsza |[mocniejsza
‘Rejon $rodkowo-zachodni 42,8 40,1 40,7 42,8 | 42,1
Pas zachodni przejSciowy — 38,6 37,5 43,3 43,2
Podrejon f6dzki 56,4 39,9 41.6 43,3
Podrejon podlaski 42,3 44 1 42,5 45,4 i 39,8
Podrejon biatostocki : 42,1 | 431 44,5 41,9 36,7
Pas przejéciowy poludniowo-lubelski 43,0 | 41,5 39,6 39,2
Rejon poludniowo-wschodni 40,7 40,1 39,7 41,3
Rejon Podhale 48,6 46,9 36,8 32,4
Rejon przemystowy 55,1 49,1 50,6 46,9 48,4
Rejon poludniowy 53,9 42,1 45,3 45,3 46,4
Rejon zachodni 43,3 39,9 39,9 37,7 41,8
Rejon péinocno-zachodni 61,8 44,5 47,3 45,7
Rejon péinocny 50,1 - 46,0 43,9 47,5
Tabl. 5 Udzial nakladow w produkeji globalnej
Grupa obszarowa
sredniacka kulacka
Rejony ——
biedniacka
slabsza |mocniejsza| slabsza |mocniejsza
Rejon $rodkowo-zachodni 49,23 44,32 46,86 48,77 48,71
Zachodni pas przejsciowy — 44,19 42,78 48,96 49,31
Podrejon {6dzki 58,22 45,01 47,10 49,37
Podrejon podlaski 44,94 48,19 47,97 50,04 46,77
v bialostocki : 44,72 46,05 48,20 45,53 41,21
Pas przejéciowy pofudniowo-lubelski 46,02 45,21 44,12 44,22
Rejon Podhale 47,26 46,93 39,16 35,68
Rejon przemyslowy 53,23 50,31 52,55 49,63 50,62
Rejon potudniowy 51,32 46,64 50,33 48,75 52,43
Rejon zachodni 42,53 43,39 43,89 43,23 47,57
Rejon péinocno-zachodni 60,97 48,63 50,83 49,66
Rejon péinocny 51,10 49,54 47,06 50,02
Rejon poludniowo-wschodni 41,61 42,52 43,25 44,52

O ile w grupach biedniackich przecietny poziom udzialu naktadéw

w produkcji globalnej podniést sie bardzo nieznacznie; to w grupach
kutackich wzrost on nieco wiecej. Wytworzyla sie taka sytuacja, ze
w miare jak wzrasta obszar gospodarstwa, udzial ten wzrasta réwniez
(bardzo nieznacznie wprawdzie i nie we wszystKich rejonach). Zalezy
. to ‘oczywiScie przede wszystkim od wudzialu obowigzkowych dostaw
w produkeji globalnej. ‘

Przecietny poziom udzialu nakladéw w produkcji globalnej zbliza sie
do 50%. Pamietamy jednak, ze naklady, w ich dotychczasowym ujeciu,
nie zawierajg wszystkich elementéw, nie bylo ich réwniez w produkcji
globalnej. Z szacunku przeprowadzonego wyzej wynika, Ze brakujace



20 E. Gorzelak i Z. Koztowski

elementy stanowiag okolo 20% catej produkeji globalnej (Scislej od okolo
15 do 25%, S$rednio zatem okolo 20%). Poniewaz naklady stanowig
okoto 50% produkcji globalnej, wiec owe 20% warto$ci produkeji glo-
balnej wyniosg okolo 40% dotychczasowej wartosci nakladéw.

Stosunek zatem dotychczasowej wartos$ci naktadéw do dotychczasowe]
wartosci produkeji globalnej, wynoszacy 50%, jest stosunkiem 0,6 caloSci
nakladéw do 0,8 wartosci produkeji. , :

Jesli oznaczymy naklady jako x, produkcje globalng jako y, otrzy-
mujemy stosunek: ’

0,6x 1

G,8y 2
Podstawiajge za y = 100%, otrzymujemy: -
1,2x

1,2x
12x

0,8y
0,8 X 100 %
80 %

80%

||

X -=166,6%

Il

1,2

Wynika z tego, ze gdybys$my objeli naktadami na produkcje globalng
wszystkie elementy wchodzgce w sklad produkceji globalnej i stanowigce
naklady materialne na produkeje, to przy przyjetej w IER metodzie wy-
ceny produkcji globalnej naklady stanowityby okoto 2/3 produkcji glo-
balnej. Reszte, tzn. okolo 1/3, stanowilaby produkcja czysta.

Produkcja czystﬁ i dochéd ogdlny gospodarstwa

Produkcja czysta

Produkcja czysta gospodarstwa jest ta czeScig produkcji globalnej,
ktéra otrzymujemy po potraceniu z produkcji globalnej poniesionych na
jej wytworzenie nakladow pracy uprzedmiotowionej. Produkecja czysta
jest wiec uciele$nieniem pracy zywej, calej pracy zywej wydatkowanej
przez gospodarza, czlonkéw jego rodziny, pracownikéw najemnych oraz
inne osoby pracujace w danym gospodarstwie w ciaggu roku. Jest ona za-
tem sumg nowych wartosci wytworzonych w ciggu roku w danym gospo-
darstwie.

W naszych syntezach nie ma odrebnej syntezy produkeji czystej, po-
niewaz przy obecnej swej konstrukeji rachunkowos¢ gospodarstw chiop-
skich prowadzona jest w ten sposdb, ze nie ewidencjonuje sie naktadow
materialnych z podzialem na poszczegélne produkty, lecz tacznie na caly
produkcje. Nie ma w zwiazku z tym mozliwosci obliczenia produkceji
czystej w ramach poszczegélnych produktéw. Dlatego nie mozna przed-
stawié rzeczowej formy produkcji czystej. Jedynie mozliwa forma
przedstawienia wartosci produkeji czystej polega na odjeciu globalnej
sumy nakladéw materialnych od wartoéci produkcji globalnej. W ten
sposéb produkcja czysta w naszej rachunkowosci wystepuje wylgeznie
jako liczba wynikowa, powstajaca z odejmowania globalnych nakladéw
od globalnej produkecji. Taki stan rzeczy bynajmniej nie wynika z ble-
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doéw i wad rachunkowos$ci, ale odzwierciedla realng trudno$¢ i do pew-
nego stopnia niemoznosé bezposSredniego rozdzielenia w procesie produk-
cji rolniczej nakladéw na poszczegélne produkty *.

Dochéd ogdlny

Produkeja czysta jest podstawg dochodu gospodarstw chlopskich, gtéow-
nym zr6édlem dochodu. Nie jest ona jednakze jedynym, wylgcznym Zré-
diem dochoddéw, podobnie jak praca w gospodarstwie nie jest wylgcznym
zrodlem utrzymania rodzin chlopskich, ani jedynym warsztatem zasto-
sowania ich sily roboczej. W zaleznosci od <typu gospodarstwa, jego sy-
tuacji klasowej i ogdlnych warunkéw spoteczno-ekonomicznych inne
Zroédla dochodéw odgrywajg w gospodarstwie chlopskim wiekszg lub
- mniejszg role. Ogdél dochoddéw uzyskanych przez gospodarstwo chlopskie
poza gospodarstwem rolnym, poza produkcjag czysta, nazywamy w tym
artykule dodatkowym dochodem gospodarstwa. Sume produk-
cji czystej i dochodu dodatkowego nazywamy ogdélnym dochodem
gospodarstwa. Schemat oméwionych przez nas podstawowych kategorii
wyglada wiec nastepujgco:

Produkcja globalna — naklady materialne = produkcja czysta.

Produkcja czysta + dochody dodatkowe = dochdéd ogblny.

Dochody dodatkowe i ich podstawowe elementy

Spoleczno-ekonomiczna tre§¢ dodatkowych dochodéw gospodarstw
chlopskich jest bardzo rézna. Biorac najogodlniej, mozna wéréd nich wy-
dzieli¢ cztery grupy dochoddéw, ktére z punktu widzenia sposobu ich uzy-
skiwania maja odmienna klasowg tres¢ ekonomiczng. Grupy te sg na-
stepujace:

1. Dochédztytulupracy zarobkowej. Jest to forma do-
chodu o takim samym charakterze jak dochody robotnicze. W ustroju
kapitalistycznym tego rodzaju dochody w gospodarstwie chlopskim sa
proletariackim i biedniackim elementem, sg one wyrazem i wynikiem
pélproletariackiego lub proletariackiego polozenia gospodarstwa, sprze-
dazy jego sily roboczej w formie towaru.

Obecnie charakter dochodéw z pracy zarobkowej ulegt zasadniczej
zmianie. W wiekszoéci przestaly to by¢ dochody z pracy u prywatnych
przedsiebioreéw i kapitalistow. Sg to przede wszystkim dochody z pracy
w socjalistycznych przedsiebiorstwach panstwowych i sp6ldzielezych,
a takze w administracji panstwowej. Nie jest to juz w zadnym wypadku
biedniacki ani ,proletariacki element gospodarstwa chlopskiego, gdyz
zmienit sie zasadniczo charakter i ekonomiczna istota placy roboczej
jako czesci dochodu narodowego uzyskiwanego przez te gospodarstwa.
Placa nie jest juz bowiem optatg ceny sily roboczej jako towaru, tzn.
ceny regulowanej przez minimum kosztéw reprodukcji sity roboczej oraz

* W najblizszej przysziosci zostang opublikowane wyniki obliczeA jednostkowych
nakladéw i przychodowosci uprawy i gatezi hodowli w grupach gospodarstw prowa-
dzacych .rachunkowo$é rolng.
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wahaniem podazy i popytu, ale jest forma udziatu chtopéw w produkcie
spolecznym, w stosunku odpowiadajacym ich wkladowi pracy w jego
wytworzenie. Wielko§¢ placy roboczej okresSlona jest konkretnymi wa-
runkami dzialania podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu i wy-
kazuje stalty wzrost (realny) w miare wzrostu produktu spotecznego
i spotecznej wydajnoséci pracy. W zwigzku z tym dochody z tytulu placy
roboczej w socjalistycznym ukladzie gospodarczym i administracji zmie-
niaja w sposéb zasadniczy sytuacje gospodarstw chiopskich, ktére z nich
korzystaja. W wypadkach, kiedy dochody te staja sie podstawowym
zrédlem utrzymania rodziny, wiaze sie to z calkowitg zmiang klasowego
polozenia gospodarstwa, ktoére przestaje by¢ gospodarstwem (najczeScie])
klasowo biedniackim, a sta]e sie gospodarstwem chlopa-robotnika. Zmie-
nia sie radykalme poziom zyciowy tego gospodarstwa, podn051 sie on
i zbliza do poziomu zyciowego rodzin robotniczych; ma to réwniez wpltyw
na sytuacje ekonomiczng pozostatej, proletariackiej cze$ci wsi, gdyz po-
woduje wzrost placy roboczej pracownikéw najemnych w niesocjali-
stycznych ukladach spoteczno-gospodarczych.

2. Dochéd z tytutu odnajmu i wypozyczenia $§rod-
kéw produkcji. W wiekszosci jest to doch6éd z wypozyczenia ma-
szyn: mlocarni, siewnika itp. W swojej istocie ma on charakter kapitali-
styczny. Podstawg tego dochodu jest tu prywatna wlasnos¢ wiekszych
i bardziej kosztownych $rodkéw produkeji i optata za ich wypozyczenie
albo gotowkowa, albo w postaci odrobku, przewyzszajaca koszt utrzy-
mania i amortyzacji maszyny. Jest to zatem doch6d uzyskany bez pracy.
Zrédlem jego jest praca chlopa pozyczajgacego maszyny. W gospodarstwie
tego witasnie chlopa dochéd ten zostaje wytworzony, a przez, wlasciciela
maszyn przywlaszczony.

3. Dochdéd z warsztatu rzemiesdlniczego. Chodzi tu
przewaznie o dochéd z drobnego, prowadzonego jako zajecie uboczne,
warsztatu rzemie$lniczego, obstugiwanego bez najemnych si! pomocni-
czych (gdyz taki jest charakter przytlaczajacej wiekszosci warsztatow
rzemieflniczych na wsi, prowadzonych przez chlopéw posiadajacych
takze wlasne drobne gospodarstwa). Ma on charakter dochodu drobno-
towarowego wytworcy i jest podobny pod wzgledem ekonomicznym do
produkcji czystej w gospodarstwach pracujacych chlopéw; rézni sie na-
tomiast od niej tylko rodzajem galezi produkcji materialnej, w jakiej
zostal wytworzony. Jesli bowiem produkcja czysta zostala wytworzona
w rolnictwie, to produkcja bedaca podstawsg omaw1anego dochodu zali-
czana jest do dziedziny produkcji przemyslowej. Nie mozna w zwigzku
z tym zaliczyé tej formy dochodu do produkcji czystej gospodarstwa.
Ze wzgledu za$ na jej zasadniczg odmienno$é od pozostatych dwoch form
dodatkowych dochodéw pod wzgledem tresci ekonomicznej i klasowego
charakteru nalezy jg wyodrebnié¢ jako samodzielnaz forme dochoddéw do-
datkowych.

4, Dochéd z furmanek. Jest to forma dochodu bedgca w za-
sadzie odmiang dochodu z warsztatu rzemie$lniczego (w wiekszosei go-
spodarstw pracujacego chlopstwa), lecz przerastajgca nieraz w dochdd
o charakterze kapitalistycznym, w rodzaju dochodu z wynajmu $Srodkéw
produkeji. Stanowi to przyczyne uzasadniajgcg — wydaje nam sie —
wyodrebnienie tej formy spos$réd innych dochodéw dodatkowych.
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Opisane wyzej podstawowe cztery formy dochodéw dodatkowych, mi-
mo ze obejmuja wiekszo$¢ dochodéw poza produkcja czysta we wszyst-
kich typach gospodarstw chtopskich, nie wyczerpuja jednak wszystkich
rodzajéw dochodéw, jakie w poszczegélnych latach mogg uzyskaé rozne
gospodarstwa chtopskie. Pozostaje caly szereg dochodéw z réznych
zrodet i réznego charakteru, ktére nie dajg sie zaliczyé do zadnej
z wymienionych grup. W wielu wypadkach te przychody pieniezne
nie maja w istocie rzeczy w ogéle charakteru dochodu i nie na-
lezg do dochodu narodowego (np. wygrane na pozyczkach i loteriach
panstwowych, odszkodowanie za przepadle mienie itp.). Poniewaz jednak
gospodarstwa chlopskie dysponujg tymi przychodami tak jak dochodem,
poniewaz powiekszaja one ich dochéd, uwazamy je za elementy ogélnego
dochodu gospodarstwa i wyodrebniamy je w oddzielng grupe.

Mamy wiec nastepujgcy ogbélny schemat konstrukecji dochodéw  do-
datkowych gospodarstw chlopskich (zmieniamy nieco porzadek):

Dochody dodatkowe:

1) dochody z pracy zarobkowej,

2) dochody z furmanek,

3) dochody z warsztatu rzemieslniczego,

4) dochody z wynajmu $rodkéw produkeji,
5) inne dochody.

Przyjete przez nas kryterium klasyfikacji dodatkowych dochodéw
gospodarstw chlopskich, ktére dalo podstawe do konstrukeji powyzszego -
schematu, jest préba oparcia sie na leninowsko-stalinowskiej tezie, ze
forma dochodéw, sposéb uzyskiwania dochodéw jest istotnym elemen- -
tem stosunkéw produkecji i waznym czynnikiem okre§lajgcym klasows
przynaleznos¢ grup i jednostek w spoleczefistwie. Chodzi nam w osta-
tecznym wyniku o takg konstrukcje catego ogélnego dochodu gospodar-
stwa, azeby na podstawie roli i wagi poszczegélnych elementéw tego
dochodu i jego ogélnych rozmiaréw mozna bylo w zasadzie i w ogélnych
zarysach okresli¢ charakter, typ, klasowg przynalezno$é danego gospo-
darstwa.

- Oczywiscie tego rodzaju klasyfikacja nie wyczerpuje sprawy. Do réz-
nych celéw przydatny jest caly szereg innych uje¢ i sposobéw grupo-
wania, jak na przyklad podzial na dochody pierwotne i wtérne (z pier-
wotnego lub wtérnego podziatu dochodu narodowego), co jest identyczne
z podziatem na dochody z pracy w sferze produkcyjnej i z pracy w sfe-
rze nieprodukcyjnej. Przydatng moglaby réwniez byé klasyfikacja do-
chodéw wedlug galezi gospodarki narodowej, zwlaszeza podziat docho-
déw z pracy zarobkowej i furmanowania wedlug zrédel ich pochodzenia.

Wszystkie te kryteria majg jednak znaczenie podrzedne, wtérne w sto-
sunku do kryterium zastosowanego i moga one byé¢ tylko cze$ciowo
uwzglednione z powodu braku S$ci§lejszych danych z tego zakresu
w ksigzce rachunkowej. A zatem dochody z pracy zarobkowej zostaty
podzielone na dochody z pracy w rolnictwie i dochody z pracy poza rol-.
nictwem. Niestety nie ma mozliwosci dalszej konkretyzacji galezi pro-
dukeji oraz rodzaju pracy (w sferze produkcyjnej lub nieprodukecyjnej).
Nie ma tez mozliwosci okreslenia, w jakim sektorze gospodarczym praca
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jest wykonywana; trzeba przyjaé, ze w zasadzie jest to praca w sektorze
socjalistycznym.

Dochody z warsztatu rzemie$lniczego, furmanowania i wynajmu $rod-
kéw produkeji nie sg zréznicowane. Sposrdéd grupy dochoddéw ,,innych*
wyodrebniamy dochody ze sprzedazy ziemi, czynsze — ekonomiczny wy-
raz renty gruntowej — oraz dochody z budzetu panstwa, bedgce zwro-

-tem z tytulu wniesionych w poprzednich latach skiladek ubezpieczenio-
wych (w razie wypadku losowego), $wiadczen, pozyczek itp. Wydaje sie
nam, ze w przyszlo$ci wyodrebnianie tej grupy nie ma uzasadnienia.

Nizej przedstawiamy schemat konstrukeji struktury dochodu ogélnego
zastosowany przy zamknieciach rachunkowych w latach 1951/1952
i 1952/1953 oraz poprawki, ktére zamlerzamy wprowadzié w nastepnych
rocznikach rachunkowosci.

Zastosowany w publi- Z proponowanymi po-
kacji prawkami
Dochéd ogdiny Dochéd ogélny
I. Produkcja czysta I. Produkcja czysta
II. Dochéd z wtasnego warsztatu II. Dochody dodatkowe
rzemie$lniczego 1. Dochody z pracy =zarob-
II1. Dochéd spoza gospodarstwa : kowej
1. Z pracy a) w rolnictwie
a) w rolnictwie b) poza rolnictwem
b) poza rolnictwem 2. Dochody z furmanek
2. Z furmanowania“ - 3. Dochody z warsztatu rze-
3. Inne dochody mies$lniczego
a) sprzedaz ziemi i czynsz - 4. Dochody z wynajmu $rod-
b) pozostale kéw -produkeji i oddzierza-
¢) odnajem $rodkéw pro- wienia ziemi
dukcji - 5. Inne dochody

IV. Dochody z budzetu panstwa
1. Z tytulu ubezpieczen
2. Inne

Podzial dochodu w gospodarstwie

Podzial i wykorzystanie dochodu w gospodarstwie chlopskim daje
w najbardziej ogélnym ujeciu syntetyczny obraz wynikéw gospodarczych
wyrazonych w formie pienieznej.

W publikowanych syntezach podzial ten odniesiony zostal do dochodu
ogolnego gospodarstw i ujety w nastepujacych podstawowych katego-
riach:

Podziat dochodu ogédlnego:
1). do budzetu panstwa, ‘

2) osobom prywatnym,

3) pracownikom najemnym,

4) na spozycie,

5) akumulacja.
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- Ujecie to wydaje sie og6lnie biorgc prawidlowe. Wystepuja w nim
jednak pewne niekonsekwencje i nieScislo§ci. Pragniemy wiec zwrdcié
uwage na nie, poddajac pod dyskusje zaréwno zastosowany schemat, jak
i projekt jego zmiany. Jakie bowiem nalezy przyja¢ ogdélne teoretyczne
zatozenia, ktérym powinny odpowiadaé podstawowe kategorie podziatu
dochodu w gospodarstwie chlopskim?

W celu znalezienia prawidlowej odpowiedzi na powyzsze pytanie na-
lezy, wydaje nam sie, przyja¢ za punkt wyjscia fakt, ze dochdéd gospo-
darstwa chlopskiego sklada sie z dwoch (wyzej scharakteryzowanych)
podstawowych, zasadniczo réznych (z interesujacego nas punktu widzenia)
czeSci: produkeji czystej i dochodéw dodatkowych. Istota réznicy miedzy
tymi dwiema czesciami ogélnego dochodu, majgcej, naszym zdaniem, tak
duze znaczenie dla ustalenia schematu podziatu dochodu w gospodarstwie
chlopskim i jego podstawowych kategorii, polega na tym, Zze produkcja
czysta gospodarstwa stanowi z punktu widzenia globalnego produktu
spotecznego i dochodu narodowego czastke tego dochodu nie poddana
jeszcze spotecznemu podziatowi, jest to czastka dochodu narodowego
przed podzialem, podczas gdy dochody dodatkowe stanowia w kazdym
wypadku czgstke juz podzielonego dochodu narodowego. Méwimy: , w kaz-
dym wypadku“ — majac na mysli, ze mogg one stanowi¢ albo czastke
dochodu narodowego pochodzacy z pierwotnego podziatu (dochéd wytwo-
rzony w sferze produkcyjnej), albo czastke pochodzaca z podziatu wtér-
nego (dochdéd wytworzony w sferze nieprodukcyjnej).

Otc’))i istota zagadnienia polega na tym, ze rdéiny jest charakter po-
dzialu, jakiemu w gospodarstwie chlopskim podlegajg z jednej strony
produkeja czysta, z drugiej — dochody dodatkowe. Podczas gdy podzial
produkeji czystej — z wyjatkiem jednego elementu -— ma charakter po-
dziatu pierwotnego, podziatl dochodéw dedatkowych jest w ogéle podzialem
wtérnym. ‘

W zwiagzku z tym, naszym zdaniem, nie nalezy ujmowaé¢ podziatu do-
chodu ogélnego w gospodarstwie chiopskim ,,w ogble, bez wyodrebnienia
podziatu produkeji czystej. '

Ma to nie tylko teoretyczne, ale i praktyczno-polityczne znaczenie.
Wyjaénimy to na przykladzie, to znaczy na konsekwencjach sposobu
pojmowania istoty ekonomicznej jednej z kategorii podziatu. Odnosi sie
to oczywiscie z jednakowa stuszno$cia do pozostalych. Niechaj.-tym przy-
kladem bedzie problem ekonomicznej istoty dochodu przekazanego do
budzetu panstwa.

Gdybysmy stali na stanowisku nieodrézniania w podziale obu rodza-
jow dochodu i uwazali, ze podzialowi w gospodarstwie podlega ,,w ogble*
dochéd ogélny gospodarstwa, to podejécie takie prowadziloby w kon-
sekwencji do tego, ze dochdéd przekazany do budzetu panstwa — na
przykiad podatek gruntowy — uwazaliby$my za czastke catego ogdlnego
dochodu gospodarstwa. Oznaczaloby to, Ze stoimy na stanowisku, iz po-
datek gruntowy obcigza zaréwno produkcje czysta, jak i-dodatkowe do-
chody, co oczywiscie mija sie z rzeczywistoscig. Podatek gruntowy w go-
spodarstwie chlopskim jest bowiem czeScig produktu dla spoleczenstwa
wytworzong w gospodarstwie i przekazang w tej formie
panstwu, jest wiec czastkg produkeji czystej gospodarstwa. Dochody do-
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datkowe nie podlegajg opodatkowaniu w gospodarstwie chiopskim, gdyz
zostaly juz uprzednio opodatkowane w miejscu ich powstania.

Dotychczasowy schemat (ktéry ujmuje dochéd przekazany do budzetu
panstwa, jak rowniez pozostate kategorie podziatu, jako elementy i ka-
tegorie podzialu ogoélnego dochodu) zaciemnia zatem istote rzeczy i nie
ulatwia konkretnego odbicia rzeczywistego procesu ekonomicznego.

W przysztosci uwazamy za wilasciwe wyodrebnienie podziatu -dochodu
wytworzonego w gospodarstwie, w formie podziatu produk-
cjiczystej gospodarstwa.

Jakiez wiec sg podstawowe kategorie tego podziatu? Naszym zdaniem
nalezatoby w gospodarstwie chlopskim odr6zni¢ cztery kategorie po-
dziatu produkeji czystej:

1) dochod wlasciciela gospodarstwa,

2) dochéd panstwa (przekazany przez chlopa w formie réznych $wiad-

czeh pienieznych). :

Poniewaz za$ gospodarstwo chlopskie, jako gospodarstwo drobnotowa-
rowe, nigdy nie jest w okresie przejéciowym catkowicie wolhe od wyste-
pujacych w tej lub innej formie elementéw kapitalizmu, dlatego tez
w wiekszym lub mniejszym stopniu wystepuja jeszcze w jego ekonomice
dwie wybitnie kapitalistyczne kategorie podziatu dochodu, a mianowicie:

3) dochdéd pracownikéw najemnych,

4) dochéd przekazany wlascicielom S$redkow produkeji z tytulu wy-

najmu tych $rodkéw. )

Oczywiscie przewaga trzeciej lub czwartej formy zalezna jest od typu
gospodarstwa, jego sytuacji spoteczno-ekonomicznej. Pierwsza z tych
form wystepuje w wiekszym stopniu w gospodarstwach kutackich, druga
w biedniackich. Rola obu tych form jest jednak w wiekszo$ci gospodarstw
stosunkowo nieduza. W poszczegdlnych grupach gospodarstw wystepujg
one nie tylko oddzielnie, ale i lagcznie. Ma to zwlaszcza miejsce w gospo-
darstwach $redniackich.

Zastanéwmy sie obecnie nad najogoélniejsza treScia podziatu produkeji
czystej gospodarstwa chlopskiego i sposobem jej odzwierciedlenia w na-
szej metodzie.

Zrédtem produkeji czystej w gospodarstwie chiopskim jest praca. Na-
szym zdaniem nalezy uznaé¢, ze praca ta dzieli sie najogllniej na prace
dla spoleczenistwa i dla siebie. Tego rodzaju pojmowanie i okreslenie tej
kategorii uzasadnione jest w naszym rozumieniu — miejscem i rolg
chlopstwa pracujacego w systemie dyktatury proletariatu, w okresie
przejéciowym. Zmiana w sytuacji klasy robotniczej i jej roli w spote-
czehstwie w poréwnaniu z okresem kapitalizmu wyraza sie w ekonomice
takze tym, ze znika podzial na prace niezbedng i prace dodatkows, cala
praca klasy robotniczej staje sie niezbedna dla niej samej jako dla klasy

. kierujacej spoleczenstwem. Produkt tej pracy dzieli sie na produkt prze-
znaczony do bezposredniej, indywidualnej konsumpcji, czyli produkt dla
siebie, i produkt przeznaczony na potrzeby zbiorowe, czyli produkt dla
spoteczenstwa. Stad podziat na prace dla siebie i dla spoteczenstwa.

Pozycja chlopstwa pracujacego jest ze wzgledu na jego role, interesy
i charakter wladzy zasadniczo podobna do pozycji klasy robotniczej.
Chlopstwo pracujace stanowi bowiem jedng z dwoch podstawowych klas
spoleczenstwa w tym okresie. Jest ono klasg wspélirzadzaca w tym sensie,
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w jakim ,,dyktatura proletariatu — wedtug Lenina — stanowi szczegblna
forme sojuszu robotniczo-chlopskiego®. W réwnym stopniu jak klasa
robotnicza jest ono zainteresowane w socjalistycznym budownictwie.

Z podobiefistwa pozycji i roli chlopstwa w spoteczenstwie wynika, ze
praca chlopa jest réwniez pracg dla siebie i dla spoleczenstwa, podobnie
jak praca robotnika. W obu bowiem wypadkach praca dla spoleczenstwa
jest w zasadniczym sensie takze pracg dla siebie, gdyz z owocow te]
pracy korzystaja przede wszystkim obie klasy. A zatem gospodarstwo
chlopskie na réwni z robotnikiem w pelni zainteresowane jest w tym,
aby stworzone zostaty do dyspozycji panstwa fundusze spoleczne powstate
z pracy dla spoleczenstwa oraz aby wykorzystane one byly w okreslony
sposob przez panstwo socjalistyczne.

Pamietamy jednak o tym, ze pozycja ekonomiczna chlopstwa rézni sig
od pozycji ekonomicznej klasy robotniczej. Chtop pozostaje bowiem drob-
nym wladcicielem $rodkéw produkeji. W jego pracy dla siebie miesci sie
nieraz pewna suma wartoSci przeznaczona na akumulacje w postaci pry-
watnych érodkéw produkeji. W zwigzku z tym podzial na prace dla sie-
bie i dla spoleczenstwa wyraza nieco inng tre$¢. Niemniej jednak uzy-
wamy tych okreslen w celu. wyodrebnienia dwéch czeéci pracy spolecznej
chlopstwa pracujacego oraz robotnika w socjalistycznym uktadzie gospo-
darczym. Wydaje nam sie, ze wobec braku bardziej precyzyjnego okresle-
nia dobre jest to okreslenie, ktére Wyraza zasadniczg zgodnos$e intereséw
miedzy klasg robotniczg a chlopstwem, a pomija istotne wprawdzie, ale
" nie antagonistyczne i nie podstawowe sprzecznosci miedzy klasa robotni-

czg i chlopstwem pracujgcym. ‘

Czy i w jaki spos6b mozemy w podziale produkcji czystej odzwier-
ciedlié podzial na prace dla siebie i spoleczenstwa? Aby na to odpowie-
dzieé, musimy zwréci¢ uwage na fakt nastepujacy: !

Produkcja czysta w wyrazeniu pienieznym pokrywa sie z nowowytwo-
rzong w gospodarstwie chlopskim wartosciag tylko w tych granicach,
w jakich ceny pokrywaja sie z wartoscig. System cen na produkty rol-
nicze jest powaznym czynnikiem odchylenia pienieznego wyrazu pro-
dukecji czystej od rzeczywistej jej wielkoéci. Gdyby ceny na artykuly
rolne ksztaltowaly sie u nas calkowicie zywiolowo, mozliwa bylaby sy-
tuacja, w ktérej produkcja globalna, a wraz z nig produkcja czysta za-
wieralyby cze$¢ wartoSci wytworzonej poza rolnictwem. Zachodzitoby
to w tym wypadku, gdyby ceny produkcji towarowej przewyzszaly z re-
guly rzeczywistg warto$é produktow rolniczych. Woéwecezas oczywiScie
okreélenie ekonomicznej istoty produkcji czystej jako pracy dla siebie
i dla spoleczehstwa, wykonanej przez rodzine chlopskg w gospodarstwie
rolnym, byloby nieSciste i niezgodne z rzeczywistoscia. W warunkach
jednak, kiedy zapewniona jest regulujgca rola panstwa na rynku (i pod

" warunkiem, ze jest ona zapewniond), nasze okreslenie ekonomiczne]j istoty
produkeji czystej w gospodarstwie chlopskim jest stuszne.

W wyniku przyjetego przez nas systemu wyceny produkcji globalnej
mozliwe jest dwojakiego rodzaju odchylenie cen artykutéw rolnych od
wartosci, odchylenie w dol, ponizej warto$ci, np. w czedci produkeji zby-
wanej po cenach dostaw obowiazkowych, oraz odchylenie w goére, powy-
zej wartosci, np. w czesci produkcji zbywanej na wolnym rynku * (w wy-

* Zaliczamy tu rowniez kontraktacje.
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niku powstalej dysproporcji miedzy rozmiarem produkecji rolniczej a po-
trzebami kraju). ,

Trudno jest okre§li¢ absolutne rozmiary tych odchylen w dél i w gore
oraz ich ostateczng wypadkowsa. Faktem jest, ze dolacza sie tutaj jeszcze
jeden istotny czynnik, a mianowicie sprzedaz chlopom niektérych arty-
kut6w przemystowych niezbednych dla produkcji rolniczej ponizej ich
wartosci.

W zwigzku z tym produkcja czysta w wyrazeniu pienieznym nie daje
Scistej miary pracy dla siebie i dla spoleczenstwa, wydatkowanej w go-
spodarstwie. Liczac bowiem dostawy obowigzkowe wedlug cen ustalo-
nych przez panstwo, potracamy tym samym juz w wycenie produkcji
globalnej te cze$t pracy dla spoleczenstwa, jakg gospodarstwo dostarcza
panstwu przez obowigzkowe dostawy, liczac za§ kazda inng sprzedaz
artykutéw rolnych i kupno $rodkow przemystowych o charakterze nakla-
déw gospodarczych wedlug cen rzeczywistych, doliczamy prawdopodobnie
do produkecji czystej czes¢ pracy wydatkowanej w innych gateziach go-
spodarki narodowej. Poniewaz nie jesteSmy w stanie $ciSle okresli¢
wszystkich tych stosunkéw, uznajemy, ze obliczona przez nas produkcja
czysta ulega podzialowi na prace dla spoleczenstwa i dla siebie wedlug
podzialu na $wiadczenia pieniezne (podatek, ubezpieczenia itp.) i pozo-
stalg cze$¢ przyswojong przez rodzine gospodarujacy.

Wykorzystanie dochedu

Na podziale produkcji czystej nie konczy sie podzial dochodu gospo-
darstwa. Po podziale produkcji_czystej cze$¢ jej (zwykle wieksza cze$é) —
bedziemy ja nazywali ,,produktem czystym gospodarstwa®* — ulega
dalszemu podziatowi, wchodzge w sfere podzialu wtérnego. W tej sferze
spotyka sie ona juz z dochodami dodatkowymi, 13czac sie z nimi w jedna
calo$¢ na tej podstawie, ze jako ekonomiczne kategorie podzialu obie
czeSci tej caltoSci sg jednorodne: stanowia czastki juz podzielonego do-
chodu narodowego, elementy pracy dla siebie. (Calosé te nazywamy ,,0s0-
bistym dochodem gospodarstwa“) *. Proces dalszego podzialu tego osobi-
stego dochodu gospodarstwa jest w istocie rzeczy procesem jego wyko-
rzystania.

Pod pojeciem wykorzystania dochodu przez gospodarstwo rozumiemy
jego ostateczny podzial na fundusz spozycia i fundusz akumulacji danego
gospodarstwa. W zwiazku z tym wykorzystanie dochodu w gospodarstwie
chlopskim odnosi sie w rzeczywisto$ci tylko do tej cze$ci ogdlnego do-
chodu, ktéra w wyniku jege podzialu pozostaje do dyspozycji wlasciciela
gospodarstwa, to znaczy do jego osobistego dochodu. Wlaénie ta czesé
dzieli sie na wartos$¢ spozycia i warto$é¢ akumulacji.

Wykorzystaniu podlega nie tylko czesé¢ produkeji czystej gospodarstwa,
ktéra pozostaje w. jego wlasnej dyspozycji, ale takze dochody dodatkowe.
W procesie wykorzystania tych dwéch rodzajéw dochodéw, ktéry jest
jednoczesnie procesem ich dalszego podzialu, w rzeczywistosci zaciera
si¢ granica miedzy nimi — s3 one wykorzystane i powtérnie dzielone
jako jeden dochod gospodarstwa i razem ksztaltujg ostateczny poziom

* Terminy — do dyskusji.
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spozycia i akumulacji w gospodarstwie. Reasumujge, wydaje sie rzeczg
najbardziej wlasciwg wyodrebnienie procesu podziatu produkeji czystej
i procesu wykorzystania dochodu oraz oddzielne przedstawienie tych
dwoéch proceséw. Przy takim ujeciu najpierw podzialowi podle-
gataby tylko produkcja czysta gospodarstwa, a na-
stepnie wykorzystaniu — caly osobisty ,dochéd go-
spodarstwa“

W zwiazku z powyzszynu uwagami schematy podmalu i wykorzystania
dochodu przedstawialyby sie nastepujaco:

Podzial produkeji czystej (a + b + ¢ + d)

a) dochdéd panstwa,

b) dochéd pracownikéw najemnych,

¢) doch6d przekazany wiascicielom $rodkéw produkeji z tytulu wy-
najmu tych érodkow,

d) produkt czysty gospodarstwa *,

Osobisty doch6éd gospodarstwa™ (dte)
d) produkt czysty gospodarstwa,
e) dochody dodatkowe.

Wykorzystanie dochodu w gospodarstwie (wltasci-
ciela gospodarstwa)

1) spozycie,

2) akumulacja.

Osiggniecie zupelnej zgodno$ci elementéw dotychczasowego schematu
z wymaganiami teorii ekonomicznej wymaga, wydaje nam sig, szeregu
dalszych, bardziej szeczegélowych dyskusji co do sposobu pojmowania
i konstruowania poszczegélnych kategorii podziatu produkeji czystej.

Omdéwimy w tym miejscu jedynie dwa zagadnienia dyskusyjne. Pierw-
sze z nich polega na tym, ze w naszym dotychczasowym ujeciu (to zna-
czy w publikowanych syntezach rocznika 1951/1952) nie uwzglednia sie
przy podziale dochodu konieczno$ci przekazania czeSci dochodu prywat-
nym wlascicielom §rodkéw produkeji z tytulu wynajmu tych Srodkéw.

Poniewaz zagadnienie to ma niewatpliwie wazne znaczenie teoretyczne
i praktyczno-polityczne, pragniemy je nieco 3zerzej rozwina¢; chodzi tu
przede wszystkim o koszty wynajmu koni.

W dotychczasowym systemie zamknieé rachunkowych traktujemy wy-
datki poniesione na wypozyczenie koni jako element nakladéw na pro-
dukcje. W zwigzku z tym obliczajgc produkcje czysta gospodarstw po-
tracamy te wydatki od produkcji globalnej, pomniejszajac o ich wielkoé¢
produkcje czysta. ’

Dlaczego takie rozwigzanie wydaje nam sie dyskusyjne? Po pierwsze
dlatego, ze koszt niektérych wypozyczonych $rodkéw produkeji nie jest
pienieznym ekwiwalentem za ich materialne zuzycie, na podstawie czego
moéglby on wchodzié do produkeji globalnej jako element uprzedmioto-
wionej pracy i co usprawiedliwialoby jego potracenie z warto$ci pro-
dukeji globalnej przy obliczaniu produkecji czystej. Nie posiadamy wpraw-
dzie odpowiednich kalkulacji, ktore pozwalalyby bardziej Scisle sprawe

* Terminy dyskusyjne.
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udokumentowaé *. Musimy sie wiec w tej kwestii oprzeé prawie wylgcz-
nie na szeregu posredmch faktow i ekonomicznie uzasadmonych prze-
slanek

Faktem jest, ze dokonujgce sie prywatnie transakCJe wypozyczania
koni majg w naszych warunkach kapitalistyczny charakter. Wykazalismy
to na szeregu badaniach IER zar6wno w zakresie struktury spoteczno-
ekonomicznej wsi, jak i prywatnych stosunkéw kredytowych na wsi**.

Transakcje te majg wybitnie klasowy kierunek: korzystajagcym z koni
jest najczeSciej gospodarstwo ekonomicznie stabe, zwykle biedniackie
lub stabsze $redniackie, uzyczajacym konie — gospodarstwo kulackie
lub mocniejsze $redniackie, ekonomicznie silne.

Wyniki rachunkowe potwierdzajg fakt, ze kosztami wynajmu koni
obcigzone sg gospodarstwa mniejsze, przede wszystkim biedniackie, a cze-
Sciowo slabe Sredniackie. v )

Trzeba ponadto pamietaé, ze pieniezna oplata za wypozyczenie konia
jest stosunkowo rzadka formg wyréwnywania zobowigzan. NajczeSciej
za wypozyczenie konia odrabia sie w polu. Tej formy optaty rachunko-
wos¢ w ogole nie ujmuje. Nierzadko wystepuja tacznie obie formy od-
platnosci: nalezno$é czesciowo sie odrabia i czeSciowo optaca w gotéwee.
Rachunkowo$é ujmuje wéwezas tylko te ostatnig cze$é oplaty. Cena za
wypozyczenie konia jest wysoka (zar6wno przy odrobku, jak i przy opta-
cie pienieznej). Mozna na tej podstawie wysunac¢ teze, ze niestuszne jest
traktowanie tej optaty wedtug cen i warunkow ksztaltujacych SIQ W pry-
watnych transakecjach jako ekwiwalentu za materialne zuzycie i ze na-
lezy jg traktowaé Jako $rodek zdobyc1a pracy dodatkowej lub jej pro-
duktu. Warto tu zwréci¢ uwage na jeszcze jeden moment: kiedy posia-
dacz konia odnajmuje go gospodarzow1 bezkonnemu, to bynajmniej koszty
utrzymania konia (lub tylko cze$¢ kosztéw) nie sg zwigzane z robots,
jaka ma on wykona¢. Niezaleznie od tego, czy kon zostanie wypozyczony,
czy nie, musi byé¢ utrzymany. Jego utrzymanie oplaca sie posiadaczowi
w skali rocznej na jego wlasnym gospodarstwie, gdyz chtop, wilasciciel
konia, nie jest przedsiebiorca wynajmujacym konie, lecz rolnikiem uzy-
wajgecym konia przede wszystkim jako sily pociagowej we wlasnym
gospodarstwie.

Wszystkle te przeslankl umozliwiajg nam stwierdzenie, ze w gotéwko-
we]j oplacie za konia biedniak lub slaby $redniak ptaci (na_]czesmej ku-~
takowi) nie tyle za koszty dziennego utrzymama konia, co za cze$¢ nowo-
wytworzonego produktu, ktéry w pewnej czastce jest takze ekwiwalen-
tem pracy wilasciciela konia, Jesll sam go obsiugiwal. Wolno jednak przy-
puszczac, ze podstawowa czesSé tej oplaty jest wartoScig przywlaszezong
bez ekwiwalentu. W zwigzku z tym powstaje problem, czy w ogole wy-
datki poniesione przez gospodarstwa biedniackie na rzecz gospodarstw
kutackich z tytulu wynajmu koni mozna uznaé, przy obliczaniu wielko$ci
produkeji czystej wytworzonej w danym gospodarstwie, za czes¢ nakta-
dow materialnych, tj. za ekwiwalent pracy uprzedmiotowionej w zuzy-

* Niektére nasze badania oparte na rachunkowo$ci rolnej wskazujg, ze. koszt
dmennego utrzymania konia.réwna sie mniej wiecej 1/5 kwoty, jakg pobiera sie za
wynajem tego konia (wraz z oraczem).

** Patrz: ,Zagadnienia Ekonomiki Rolnej“ nr 1(3), 1953, artykut B. Gateskiego
i D. Misiury oraz ,Zagadnienia Ekonomiki Rolnej“ nn 2(4)1933 artykut Z. Kozlow-
skiego.
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tych $rodkach produkcji? Czy nie nalezy raczej uzna¢ tych wydatkéw za
forme przywlaszczenia przez kutaka czesci dochodu wytworzonego w go-
spodarstwie biedniackim?

Uznajge, ze wszelkie wypadki wynajmu konia maja miejsce miedzy
indywidualnymi gospodarstwami, a zatem nie wliczajac w ogole oplat
za wynajem konia do nakladdéw materialowo-pienieznych, powiekszyli-
by$my o wysoko$é tych optat produkcje czysta (i dochdd ogélny) gospo-
darstw. W podziale produkecji czystej (dochodu ogbélnego) nalezaloby
w zwigzku z tym umie$ci¢ oplate za wynajem koni w czeSci dochodu
,,przekazanego prywatnym wlascicielom $érodkéw produkeji tytutem ich
odnajmu‘. ’

Czy takie ujecie ekonomicznej istoty donajmu koni w gospodarstwach
chlopskich nie odzwierciedlatoby éciélej i w sposéb bardziej zgodny z rze-
czywisto$cig stosunkéw wyzysku i przechwytywania przez gospodarstwa
kulackie czesci dochodéw wytworzonych w gospodarstwach biedniackich?
Rozstrzygajac ten problem, nalezy jednak uwzgledni¢ réwniez fakt na-
stepujacy: we wszystkich gospodarstwach posiadajgeych konie koszty
ich utrzymania powiekszajg naklady na produkcje. Podstawowa. przy-
czyna, dla ktérej w gospodarstwach biedniackich nie wliczaliby$my wy-
datkéw na konia do nakladéw, sprowadzilaby sie w ostatecznym rachun-
ku do zagadnienia ceny za te ustuge. Jak juz jednak wykazaliSmy wyzej,
problem cen jako szczegélnego instrumentu redystrybucji dochodow jest
znacznie szerszy i obejmuje wszystkie artykuly zakupywane i sprzeda-
wane przez gospodarstwa. Obliczajac dochéd gospodarstw i jego podzial
- musimy z konieczno$ci abstrahowaé¢ od znieksztalcen spowodowanych
odchylaniem cen od wartoéci i przyja¢ ceny takie, jakie sa. Czy koniecz-
no$¢ zachowania konsekwencji metody nie wymaga w tym wypadku ta-
kiego samego podejscia do kosztow wynajmu koni? Ten problem pozosta-
wimy na razie jako dyskusyjny.

Drugi problem zwigzany z konstrukcjg schematu podziatu dochodu
w gospodarstwach chlopskich sprowadza sie do takich elementéw, jak
dary, wiana, alimenty itp. W syntezach za rok 1951/1952 i 1952/1953
ujeliSmy je w odrebnej kategorii pod nazwsg ,,doch6d przekazany osobom
prywatnym®.

Niekonsekwencja popelniona w takim ujeciu polega — wydaje *nam
sig — na tym, Ze oznacza ona pewnego rodzaju rezygnacje ze Scislego
odzwierciedlenia, poprzez gléwne kategorie podzialu dochodu gospodar-
stwa, spoteczno-ekonomicznych, klasowych stosunkéw lgczacych to go- -
spodarstwo z otoczeniem. Wprowadza ona inne, pozaspolteczne i pozakla-
sowe kryteria u]mowama poszezegblnych kategorii podzialtu dochodu
w gospodarstwach.

Niekonsekwencja polega na tym, ze zatarta zostaje wyrazna linia po-
dziatlu miedzy podstawowymi czterema udziatowcami w podziale dochodu
wytworzonego w gospodarstwie chlopskim, jakimi sa:

1) wlasciciel gospodarstwa (podstawowy w zasadzie wytwoérca tego

dochodu) — w gospodarstwach biedniackich i $redniackich;

2) panstwo — otrzymujace tg drogg dla spoteczehstwa czes¢é produktu

wytworzonego w gospodarstwie,

3) pracownicy najemni — realizujacy swoja place robocza;
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4) elementy kapitalistyczne lub w ogoéle indywidualni wtaéciciele $rod-
kéw produkeji, realizujacy w sposéb kapitalistyczny mozliwose
przechwytywania czeSci dochodu wytworzonego przez chlopa.

Jakie jest znaczenie (podstawa) tej niekonsekwencji? W istniejgcej
dotad grupie dochod6w nazwanej ogélnie ,,0osobom prywatnym‘ pomie-
szane zostaly elementy podziatu i wykorzystania dochodu. Jest bowiem
rzeczg oczywista, ze w podziale dochodu cze$é, ktora przeksztatca sie
w ostatecznosci w dary, alimenty, wiana itp., stanowi najpierw dochéd
zatrzymany przez wlasciciela gospodarstwa. Dopiero w wyniku rézno-
rodnego wykorzystania dochodu pozostalego do osobistej dyspozycji go-
spodarza cze$é ta przeksztalca sie w dary, alimenty, wiana itp. Jak wie-~
my jednak, cala cze$¢ dochodu pozostajaca do dyspozycji gospodarza
wykorzystana byé moze tylko w dwojaki sposéb: albo jako fundusz spo-
7zveia, albo jako fundusz akumulacji. Omawiane wiec formy wykorzy-
stania dochodu nalezy zaliczyé do funduszu spozycia gospodarza. Obojetne
jest przy tym, jakie bedzie ostateczne wykorzystanie tej czeéci dochodu,
ktére dokonuje sie juz wlaSciwie poza badanym gospodarstwem. Ale pod
tym wzgledem sprawa przedstawia sie podobnie jak z calym dochodem
pozostajacym do dyspozyCJl gospodarza. Dochéd ten jest Zrodiem wielu
wtérnych dochodéw i jego ostateczne ,,spoleczne” wykorzystanie wy-
pada z kregu zjawisk odbywajacych sie w ramach gospodarstwa. W go-
spodarstwie chlopskim badaé mozna tylko pierwotny podzial dochodu
wytworzonego w tym gospodarstwie oraz produkeyjne i konsumpcyjne
jego Wykorzystanle

Zamierzamy wiec przenie§é w przyszloSci dary, alimenty itd. z grupy
,0s0bom prywatnym® do grupy ,,dochdéd wlasciciela gospodarstwa®, do
czeSei spozytej. Utworzymy rowniez odrebng grupe dochodéw przekaza-
nych prywatnym wtlascicielom $rodkéw produkecji z tytulu odnajmu
$rodkéw produke;ji. '

Poszczegblne  pozycje wszystkich kategorii podzialu nie wymagaja
w zasadzie wyjasnienia. Wyjasnienia wymagaja natomiast szczegétowe
pozycje podstawowych kategorii wykorzystania dochodu — spozycie
i akumulacja.

Spozycie *

Oto jaki jest proponowany przez nas schemat struktury spozycia.

Warto$é i struktura spozycia
Schemat proponowany

I. Artykuly spozywcze.
1. Z wlasnego gospodarstwa.
2. Z kupna.

II. Ubidr.
1. Odziez.
2. Bielizna.
3. Obuwie.

* W zalaczeniu podajemy tablice obrazujace wartoSé calego spozycia, wartosé
spozytej Zywnosci oraz udzial spozycia w dochodzie ogélnym.
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ITI. Utrzymanie domu.
1. Meble i przedmioty osobiste.
2. Sprzety kuchenne.
3. Opat i $wiatlo.

IV. Higiena i zdrowie.
1. Leczenie. ;
2. Srodki do prania i higiena osobista.

V. Kultura i o$wiata (prasa, nauka, poczta).

VI. Alkohol i tyton.
1. Alkohol.
2. Tytonn i papierosy.

VII. Dary i alimenty.

VIII. Rézne.
Ogoétem spozycie.
I+ 11+ II + IV + V + VI + VII + VIII)

Moéwiliémy juz o motywach wlaczenia do spozycia daréw i alimentéw.
Inne pozycje nie budzg zastrzezen.

Warto tutaj jedynie zwréci¢ uwage na dwie sprawy. Pierwsza to za-
gadnienie artykuléw spozyweczych i ich specyfikacji, druga to sprawa
zastosowanych liczb- wzglednych, tj. wskaZnikéw ilustrujgcych wielkosé
spozycia.

Artykuly spozywcze stanowig podstawowsa czes$é spozycia w gospodar-
stwach chlopskich. W zasadzie mozna bylo przedstawi¢ warto$¢ artykulow
spozywczych z podzialem na poszczegdlne artykuly. ZrezygnowaliSmy
jednak z takiego sposobu ujecia, gdyz stworzyliSmy specjalng i oddzielng
synteze pt. ,,Przecietne, roczne, ilosciowe spozycie...”, ktéra znacznie
lepiej ilustruje rzeczowsg strukture spozycia poszczegélnych grup gospo-
darstw, jego poziom i jako$¢. :

W zwiazku ze stworzeniem syntezy spozycia artykuléow jadalnych przed-
stawiliSmy warto$¢é spozycia tych artykuléw w formie ogélnej, wy-
lacznie wedlug podzialu na artykuly pochodzace z wlasnego gospodarstwa
i zakupione. Podzial ten ma zasadnicze znaczenie dla charakterystyki eko-
nomiki poszczegélnych gospodarstw. Umozliwia on bowiem podziele-
nie z grubsza wartosci catego spozycia na cze$¢ naturalng (tzn.
artykuty wtasnej produkecji) i cze$¢ towarowo-pienigzna. Mozna bowiem
przyja¢é bez wielkiego bledu, ze oprocz czesci artykuléw spozyweczych
pochodzacych z wlasnego gospodarstwa wszystkie pozostale elementy spo-
zycia, czy to produkty materialne, czy ustugi, maja swoja rynkowg cene.
Jedli zatem artykuly spozyweze z wlasnego gospodarstwa sg czastkg na-
turalnej czesci produkcji globalnej gospodarstwa, to pozostale spozycie
jest ekwiwalentem czastki towarowej czeSci produkeji gospodarstwa.

Ta linia podzialu ma wiec powazne znaczenie dla zobrazowania sto-
sunkéw towarowych w dzjedzinie ksztaltowania konsumpcyjnej formy
sp6jni miedzy miastem a wsia.

Do charakterystyki wielkoSci spozycia uzywamy podobnie jak do cha-
rakterystyki innych cech gospodarki wskaznikéw na jedno gospodarstwo
oraz wskaznikéw struktury wewnetrznej; zrezygnowaliSmy za$§ ze wskaz-
nika na 1 ha i wprowadziliSmy wskaznik ,na jednego czlonka rodziny“.

3 — Zagadnienia Ekonomiki
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Przyczyny tych zmian sg oczywiste i zrozumiate, Jest rzeczg jasna, Ze
takze wskaznik ,na jedno gospodarstwo‘ zmienil w tej syntezie swoja
tre$¢ i oznacza w zasadzie to samo, co wskaznik ,,na jedng rodzine“
(razem z -ewentualnymi pracownikami najemnymi). Nalezy ponadto
zwrocié w tym miejscu uwage na to, ze zmieniliSmy praktykowany
w przedwojennej literaturze i kontynuowany u nas po wojnie zwyczaj
przeliczania spozycia na tzw. ,,osobe dorosty”, ktory to wskaznik polegal
na przyjeciu spozycia dzieci i miodziezy do lat 14 jako utamka spozycia
osoby starszej (zwykle w wysokosci 1 osoba mlodsza = 0,6 osoby do-
rostej). Wydawalo sie to niestuszne, gdyz spozycie dzieci i miodziezy
w szeregu artykulach, jak cukier, nabiat itp., nie jest nizsze od spozycia
os6b dorostych. Ma to réwniez znaczenie dla umozliwienia poréwnan
z danymi statystyki masowej *. W zwigzku z tym nalezy ostroznie postu-
giwaé sie naszymi danymi przy poréwnaniu z niezupelnie poréwnywal-
nymi wskaznikami skonstruowanymi na innej zasadzie. Trzeba pamieta¢,
ze warto$¢ wskaznika ,,spoiyéie na jedng osobe® (lub na jednego cztonka
rodziny) jest zwykle nizsza (nieraz znaczme) od wartosci Wskazmka ,»na
jedng osobe dorostg.

Akumulacja

Proponowana przez nas synteza akumulacji jest w rozwinietej formie
zawarta w dotychczasowej syntezie podzialu dochodu ogdélnego. Dzieli
sie ona na dwie czesci, na akumulacje $rodkéw trwalych i akumulacje
$rodkéw obrotowych. Do érodkéw trwatych zaliczamy ziemie, budynki
i melioracje, stado podstawowe, inwentarz martwy (bez mniejszych ma-
rzedzi), drzewostan. Do $rodkow obrotowych zaliczamy inwentarz zywy
obrotowy, zapasy produktow i towarow gotowke, wierzytelnosei, dtugi,
udziaty itp.

Wielko$¢ akumulacji obliczamy jako ré.’znice wartosci poszezegdlnych
skladnikéw majatkowych na koncu i na poczatku roku. Akumulacja po-
szczegblnych elementdéw obliczona jest w sposéb nastepujacy:

1. Akumulacja w ziemi W przec1w1enstw1e do wszystkich
pozostalych sktadnikéw ziemi nie wyceniamy. Wychodzimy z zaloZzenia,
ze -obrét ziemig jest w naszych warunkach spoleczno-ekonomicznych
zjawiskiem wyjatkowym, Ze nie ma ona w zwiazku z tym jakiej$ po-
wszechnej, ustabilizowanej ceny.

Oznacza to, ze w dziedzinie teorii stoimy na stanowisku ograniczonego
charakteru renty gruntowej w naszej gospodarce rolnej. Uwazamy, ze
brak stalej i powszechnej ceny na ziemie jest wyrazem ograniczenia sto-
sunk6w rénty (i dodajemy — procentu — w zwigzku z ograniczeniem pry-
watnych stosunkow kredytowych). Na skutek tego nie ma w naszej gospo-
darce ekonomicznych podstaw ku temu, aby na podstawie powszechnej
stopy procentowej dokonala sie kapitalizacjasrenty gruntowej w postaci

" rynkowej ceny ziemi. '

Niemniej jednak w indywidualnych wypadkach, kiedy notujemy kupno

ziemi, traktujemy cze$é dochodu wydatkowana na ten cel jako akumu-

* W przysgdodci zamierzamy obliczaé oba wskazniki.
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lacje, cho¢ nie odnotowujemy tego faktu w postaci przyrostu majatku
. trwalego w. wyrazeniu pienieznym.

2. Akumulacja w budynkach i urzadzeniach (melio-
racyjnych) oraz inwentarzu martwym. Wartos¢ budynkéw
przyjmujemy wedlug szacunku PZU. W ciaggu roku pomniejszamy ich
warto$¢ o stawke amortyzacyjng *. Biezacy remont i konserwacja, jak
to. juz wyjasniliSmy, zostaja wliczone do nakladéw materialnych i nie
powigkszaja warto$ci budynkéw i urzgdzen. Na powiekszenie ich war-
tosci wplywa w pelnej wysokosci warto$é dokonanych inwestycji. A za-
tem warto$¢ budynkdw i urzadzeA na koficu roku réwna sie ich wartosci
poczatkowej powiekszonej o wartos¢ inwestycji i pomniejszonej o war-
to$¢ amortyzacji. Wartoé¢ akumulacji stanowi — jak powiedzielismy —
réznicg warto$ci koncowej i poczatkowej.

Akumulacje w inwentarzu martwym obliczamy podobnie. Réznica po-
lega tylko na odmiennej stopie amortyzacji (ktéra jest tu, jak widzie-
lismy, kilkakrotnie wyzsza). :

3. Akumulacja w stadzie podstawowym. Do stada pod-
stawowego zaliczamy: konie robocze (w gospodarstwie chlopskim powy-
zej 2 lat), krowy, buhaje, maciory, knury, maciorki, tryki. Poczatkowej
i koncowej wyceny wartosci stada podstawowego dokonujemy na podsta-
- wie wyceny dokonanej oscbiScie przez samego chlopa przy zachowaniu
jednak ‘pewnych orientacyjnych pozioméw cen. Akumulacje obliczamy
jako réznice miedzy wartosciag koncowa a poczatkowg bez potracenia
amortyzacji *. , )

Akumulacje w drzewostanie, jak juz wyjasniliémy, obliczamy bez
amortyzacji. ' -

4. Akumulacja w stadzie obrotowym. Do stada obroto-
wego zaliczamy caly inwentarz Zywy nie zaliczony do stada podstawo-
wego (mlodziez i dréb). Podobnie jak akumulacja stada podstawowego,
akumulacja w stadzie obrotowym obliczona jest jako réznica wartosci
koncowej i poczatkowej na podstawie wyceny dokonanej przez chlopa,
przy zachowaniu ogélnej orientacji w poziomie cen.

Akumulacja w pozostatych srodkach obrotowych, tj. w aktywach (wie- |
rzytelnosci, udziaty, zapasy, gotéwka w kasie), obliczona jest jako przy-
rost wartosci, w pasywach za$ jako zmniejszenie wartoéci na konicu roku
W poréwnaniu z poczgtkiem roku.

Uwagi o charakterze reprodukecji

Wykorzystanie dochodu w gospodarstwie chlopskim odznacza sie pew-
ng szczegdlng wiasciwoscia, majacg powazny wplyw na charakter spo-
zycia i akumulacji. Gospodarstwo chlopskie jest z natury swej niezdolne
do reprodukeji rozszerzonej.

W warunkach okresu przejSciowego proces reprodukcji komplikuje
sig o tyle, ze z jednej strony powstajg czynniki umacniajgce gospodar-
stwo, pobudzajgce jego rozw¢éj, z drugiej za$ strony rodzg sie réwniez
czynniki przeciwdzialajace temu procesowi. Zrédlem pierwszych czynni-

* Patrz: rozdzial ¢ nakladach materialnych.
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kéw jest pomoc ukladu socjalistycznego, zrédiem drugich —— nastawienie
chlopa wyrazajace sie w tendencjach do powiekszania konsumpcji, na-
stawienie, ktoére rodzi sie u pewnej czesci chlopstwa wraz ze wzrostem
stopy zyciowej na wsi. Nastawienie to moze byé¢ réwniez odpowiedzia,
zwlaszcza zacofanej cze$ci chlopstwa, na polityke uspoétdzielczania wsi.

Rzeczywisty przebieg procesu -reprodukcji jest wypadkows dziatania
tych dwéch grup czynnikéow. Wysitek wladzy ludowej idzie w tym Kkie-
runku, aby czynniki wzrostu i rozwoju produkeji rolniczej w gospodar-
stwie chlopskim mialy przewage nad czynnikami przeciwdzialajgcymi.

Jednakze nawet w warunkach, kiedy istnieje zasadnicza pomoc ukladu
socjalistycznego, gospodarstwo chtopskie nie zawsze potrafi ja wykorzysta¢
do umocnienia procesu reprodukcji. Poza tym kazde wahniecie w pozio-
mie pomocy udzielanej gospodarstwu przez uktad socjalistyczny lub tez
pewne trudno$ci w ogdlnej sytuacji spoteczno-ekonomicznej odbijajg sig
ujemnie na tym procesie. W wyniku tego przebiega on nieré6wnomiernie.
W poszczegbdlnych gospodarstwach wystepuje nie tylko zaledwie prosta
reprodukcja, ale nieraz zuzycie $§rodkéw produkcji bez kompensaty. Naj-
czeéciej i prawie zawsze, nawet woéwczas, kiedy ogélny proces reproduk-
cji przebiega pomyslnie, tzn. kiedy dokonuje sie pewna akumulacja, pro-
ces reprodukeji poszczegdlnych skladnikéw majatkowych, na przykiad
poszezegblnych elementéw Srodkow trwalych, nie przebiega normalnie
i w niektérych latach wykazuje spadek wartosci (kompensowany zreszta
— w ogélnym wyniku — przez przyrost wartoSci innych skiladnikow).

Dla zobrazowania tego procesu i tych wahan wprowadziliSmy pojecie
ujemnej akumulacji. Ujemna akumulacja jest wyrazem i miarg zmniej-
szenia sie wartosci skladnikéw. majgtkowych w ciggu roku. W takich
$rodkach trwalych, jak budynki i melioracje, inwentarz martwy i drze-
wostan oznacza ona amortyzacje bez nowych, réwnowarto$ciowych in-
westycji. Akumulacja ujemna innych $rodkéw trwalych oraz Srodkéw
obrotowych oznacza w zasadzie zmniejszenie ich wartosci, zwigzane ze
zmniejszeniem .stanu (stada, zapaséw, gotéwki, aktywéw). W zakresie
diugéw (pasywa) oznacza ona ich wzrost.

Og6lna ujemna akumulacja oznacza ogélne zmniejszenie wartosci
$rodkéw produkeji i zapaséw towarowo-pienieznych. Oznacza ona poza
tym, ze ogdélna warto§¢ spozycia przerosta ramy dochodu wlasciciela
gospodarstwa *, ze spozycie odbywa sie czeSciowo kosztem zmniejszenia
majatku gospodarstwa, tzn. poprzez ,,przejadanie majatku. A zatem w wy-
padkach ujemnej akumulacji ogolna wartos¢ spozycia gospodarstwa jest
nie tylko kategorig dochodowsa, kategoria podzialu dochodu narodowego,
ale zahacza czeSciowo o stan i ruch majatku, jest nie tylko kategorig
wykorzystania produktéw pracy danego roku, ale i pracy dawnej.

Trzeba jednak, analizujac konkretne dane zawarte w publikowanych
tablicach, pamieta¢ o uwadze, ktora poczyniliSmy omawiajgc zagadnienie
amortyzacji w rozdziale o nakladach. ZwroéciliSmy tam uwage, Zze w prze-
ciwiehstwie do wszystkich pozostaltych elementéw nakladéw material-
nych, ktérych wartosci sa konkretne i $cisle wymierzone, stawka amorty-
zacyjna jest wielkoscig przyjeta szacunkowo, nie odpowiadajgcg w po-
szczegblnych gospodarstwach Scisle wartoSci rzeczywistego zuzycia $rod-

* Termin: ,,dochéd wiascicieli gospodarstwa®“ traktujemy jako dyskusyjny.
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kéw trwatych w danym gospodarstwie. Jej zgodno$é¢ z rzeczywistym
zuixgiern jest zgodnoscig statystyczna, przejawiajaca sie w duzej masie
przypadkow poprzez szereg konkretnych odchylen. Oczywiécie w zwiazku
z tym, ze w.rachunku akumulacji amortyzacja odgrywa istotng role, jako
jeden ze skladnikéw tego rachunku, wszystko to, co powiedzieliSmy
o amortyzacji, odnosi sig i do wartosci akumulacji (w zakresie tych sktad-*
nikéw, w ktérych amortyzacja wystepuje jako element naktadéw, tzn.
w budynkach, urzgdzeniach melioracyjnych i maszynach).

W rachunku akumulacji jest jednak jeszcze jeden czynnik odgrywa-
jacy podobna role przy ksztaltowaniu sie jego $cistosci. Czynnikiem tym
jest fakt przyjmowania poczatkowej i kohcowej wartoéci stada (zaréwno
podstawowego, jak i obrotowego) na podstawie szacunku chlopa. Takze
i tutaj trzeba uzna¢ wzgledng dokladno$é tego szacunku, jego zgodno$é
z rzeczywistoScia w skali statystycznej masowej, jaka otrzymujemy w za-
sadzie w przyjetych przez nas grupach gospodarstw.

Grupa B.
SYNTEZY BILANSOW MATERIALOWYCH I PIENIEZNYCH

W ponizszym rozdziale chcemy omoéwi¢ dwie grupy syntez: grupe
syntez przedstawiajacych szczegélowy bilans materialowy wazniejszych
produktéw rolniczych w gospodarstwach chlopskich oraz synteze bilansu
pienieznego tych gospodarstw.

Bilans materialowy

Grupa syntez przedstawiajacych bilans produktéw rolniczych obejmuje:
cztery giéwne zboza i ich przeroby, ziemniaki, mleko i jego przetwory,
trzode i prosieta, mieso i tluszcz wieprzowy, bydlo i cieleta, owce, kury,
jaja i kurczeta.

Na wstepie chcemy uczyni¢ pewna ogdlng uwage o charakterze samych
bilanséw materiatowych jako przedmiotu ekonomicznych badan i ekono-
micznej analizy. Nie sg to w naszym rozumieniu bilanse ,,rachunkowe®,
nie sg to kategorie rachunkowoéci gospodarczej, ale bilanse ekonomiczne
i ekonomiczne kategorie. Aby bilanse te byly w pelni przydatne w sensie
ekonomicznym, uwazamy za niezbédne wprowadzenie do dotycheczaso-
wych obrotéw szeregu uzupelnienn. Polegaja one na $cistym powigzaniu
ze sobg niektorych dotychczasowych obrotéw poszczegdlnymi artykutami
na tej podstawie, ze dopiero traktowanie ich w jednosSci ujawnia w pelni
ekonomiczny bilans poszczegélnego artykutu. A zatem pelny bilans zboza
w gospodarstwach chtopskich wymaga przedstawienia nie tylko bilansu
poszezegblnych zbéz i ich przetworéw z osobna, ale takie (i przede
wszystkim) tgcznego bilansu czterech zbo6z i tacznego bilansu ,,zbéz i prze-
robéw zbozowych® (w przeliczeniu na ziarno). Podobnie tez bilans mleka
wymaga ujecia nie tylko w postaci ,pelnego mleka® i bilansu poszecze-
golnych przetworéw, ale takze (i przede wszystkim) w postaci pelnego,
tgcznego bilansu ,,mleka i jego przetworéw* (w przeliczeniu na mleko
petne). Dopiero takie laczne i pelne bilanse daja mozno$é wlasciwego



38 E. Gorzelak i Z. Kozlowski

wgladu w ekonomike gospodarstwa, czego nie daja albo dajg tylko
w pewnym stopniu jednostronne bilanse poszczegblnych  artykuiow
1 przerobdéw z osobna.

Z;}ansko to wigze sie z faktem duzej — ze tak powiemy — substytucp

-albo zamiennos$ci poszczegblnych artykuléow rolnych pod wzgledem ich

ekonomicznego przeznaczenia. Istnieje na przyklad duza zamiennosé¢ zb6z
pastewnych w spasaniu, chlebowych w spozyciu, zamienno$¢ miedzy
zbozami chlebowymi a pastewnymi bezposrednia 1 poprzez przeroby,
w dostawach obow1azkowych i w ogdle na rynku, miedzy mleklem i jego
przetworami w spozyciu itd.

Na tym wlasnie polega zjawisko tzw. ,elastycznoSci® spozycia i spasa—
nia w gospodarce chlopskiej, sprowadza]ace sie do tego, ze rowne pod
wzgledem ogdinej wielko$ci spozycia w dwoch gospodarstwaﬂh (albo
w jednym gospodarstwie w dwoéch réznych okresach) moze sie odznacza¢
zgota odmienna strukturg rzeczowg spozytych lub spasionych artykutow.

Dlatego tez pelny obraz podstawowych kategorii bilanséw materiato-
wych gospodarstw chlopskich uzyskuje sie dopiero w bilansach lgcznych,
obejmujacych calo$é bezposrednio zamiennych produktéw gléwnych wraz
z ich przetworami i przerobami. Dopiero te tgczne bilanse dajg moznosé
pewnego syntetycznego widzenia calej ekonomiki gospodarstwa chlop-
skiego. Dajag one mozno$¢ widzenia i poréwnania ekonomiki catych grup
gospodarstw w poszczegdlnych rejonach i miedzy rejonami.

Bilanse poszczegélnych artykutdéw, zbo6z, przerobéw zbozowych, mleka,
jego przetwordw itp. sa bardzo potrzebne. Stuzg one do poznania ekono-
miki gospodarstw chlopskich od innej strony, od strony ich udzialu
w okre$lonym rodzaju produkcji zaréwno jako producentéw, jak i kon-
sumentéw. Zgodnie z tym uwazamy dotychczas publikowane przez nas
bilanse poszczegdlnych artykuléw za niepeine i zamierzamy je w przy-
szlosci uzupelnié nastepujacymi trzema bilansami: 1) bilansem czterech
zb0z, 2) bilansem lgcznym zbéz wraz z przerobami zbozowymi, 3) bilan-
sem lacznym mleka wraz z przetworami.

Nalezaltoby, naszym zdaniem, da¢ w konsekwencji naste;pu]ace bilanse:

1) poszczeg6lnych zboz,

2) czterech zbo6z lgcznie,

3) czterech zb6z lgcznie z przerobami (w zbozu),
4) ziemniakow,

5) mleka pelnego,

‘6) mleka 1gcznie z przerobami (w mleku),

7) miesa (wszystkie rodzaje),

8) miesa i tluszczéw zwierzecych.

Podstawowe kategorie bilanséw materialowych w gospodarce chtop-
skiej ujmujemy w sposéb nastepujacy:

Przychod

— stan lub zapasy na poczatku roku
— z produkeji

— z kupna

— inne przychody.
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Rozchéd

— na produkcje

— na spozycie

— na sprzedaz

— inne rozchody

— stan lub zapasy na koicu roku.

W zaleznosci od artykuléw kazda z tych kategorii przybiera swoiste
formy Na przykilad w zakresie pozycji przychodowych ,,produkcja‘ zboz
wyraza sie w zbiorach, trzody —w przyrosc1e zywca, mleka — w udoju itp.

Rozchody na produkcje przyjmuja na przyktad w zakresie zb6z kilka
form: wysiew (reprodukcja), spasame przemial na ospe (dalszy przerdb).
Rozchody na sprzedaz przyjmujg w zbozach dwie formy: ,sprzedaz‘
{wiladciwa) i ,,za przemial®.

Schemat bilansu poszczegdlnego artykulu odznacza sie specyfika form,
w jakich wystepujg wymienione podstawowe kategorie wszystkich bilan-
s6w materialowych.

W zwigzku z wyplywajaca stad duza réznorodnoscig form i konkret-
nych schematéw oraz duza ich iloécig nie bedziemy ich tutaj przytaczali.
Sa one podane w ,,gléwkach‘ tablic przedstawiajacych obroty poszczeg6l-
nymi artykutami.

Zatrzymamy sie tylko nad omoéwieniem kategorii kupna i sprzedazy.
‘Stanowig one podstawe wyodrebnienia produkeji towarowej z calo-
ksztaltu produkcji globalnej gospodarstw chiopskich. Stosunek sprzedazy
do produkcji daje wskaZnik towarowosci brutto danego gospodarstwa
lub grupy gospodarstw w zakresie okreélonego artykulu rolnego. Po odli-
czeniu dokupna danego artykutu od sprzedazy ten sam stosunek, ale
zmieniony w swej tresci ekonomlczneJ (sprzedaz — dokupno) jest Wskaz-

produkcja

nikiem towarowo$ci netto w.zakresie danego artykulu Sprzedaz netto
(sprzedaz calkowita pomniejszona o dokupno) przewazona przez liczeb-
nos¢ wszystkich gospodarstw daje wielkosé czyste] produkeji towarowej
indywidualnych gospodarstw chlopskich w zakresie danego artykulu,
czyli wielko$é tej czesci produkeji, ktéra wychodzi ze wsi do miasta i ma
zasadnicze znaczenie dla charakterystyki podstaw sp6jni ekonomicznej
miedzy miastem a wsia.

W publikowanych bilansach odnoszacych sie do roku gospodarczego
1951/1952 nie dajemy podziatu produkcji towarowej wedlug rynkéw, co
jest oczywiscie bardzo istotnym brakiem tych materiatéw. Juz bilans na-
stepnego roku przedstawimy w nastepujacym ujeciu:

Dokupno

— z sektora socjalistycznego
— prywatnie

Sp'rzedaz

— obowigzkowe dostawy

— kontraktacja

— inne do sektora socjalistycznego
— prywatnie.
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Brak tego ujecia w roku 1951/1952 jest lagodzony przez fakt, ze do-
stawy obowigzkowe praktycznie obejmowaty wtedy wytgcznie zboza
(cze$ciowo ziemniaki).

W zwiazku z ta problematyks nalezy tez pos$wieci¢ kilka stéw kate-
gorii ,,innych przychodéw* i ,innych rozchodéw*. Stanowig one pod
wzgledem wielkoSci drobne pozycje bilansu, jesli je uja¢ rachunkowo.
Z punktu widzenia ekonomicznego jednak zawierajg one w rzeczywi-
stoSci szereg bardzo réznych w swej istocie kategorii, z ktérych czesé
ma charakter towarowy badZz z punktu widzenia indywidualnego gospo-
darstwa (w tym sensie, ze wychodzi z tego gospodarstwa na zewnatrz
lub przychodzi z zewnatrz), badz tez nawet z szerszego punktu widzenia,
to znaczy z pozycji poszczegbélnych grup chlopskich. Sg to takie povzyc;e
jak pozyczk1 wymiana, dary, zaplata w naturze za prace, za wypozy-
czenie srodkéw produkceji, straty. Ogélnie uwazamy za celowe zaliczyé
kategorie ,,innych przychodéw‘ i ,innych rozchodéw* do obrotu towa-
rowego. Bezsporne wydaje sie nam zaliczenie do produkcji towarowej
netto réznicy powstajgcej z odjecia od ,,mnych rozchodéw* analogicz-
nych przychodow.

Na zakonczenie zagadnienia produkcji towarowej jeszcze jedna uwaga.
Radziecka teoretyczna statystyka ekonomiczno-rolnicza* uzywa dla
zobrazowania ruchu towarowego produkcji rolniczej szeregu dodatko-
wych wskaznikéw obok podstawowego wskaznika produkeji towarowej.
Potrzeba i sens tych wskaznikéw wynikajg najogélniej z daznosci do
oddzielenia produkcji towarowej jako zrealizowanej czeSci tegorocznego
produktu (zgodnie z definicjg produkeji globalnej jako produkcji danego
roku i produkcji towarowej jako cze$ci produkeji globalnej) od produkeji-
realizowanej w ogéle w danym roku, ktérej czes¢ moze pochodzi¢ z lat
ubiegtych. W zwigzku z tym Niemczynow odréznia nastepujace pojecia
i wskazniki statystyczno-ekonomiczne oprécz produkeji towarowej
(oznaczmy ja: PT):

— zapas towarowy (Z), tj. cze$¢ produkcji towarowej z ubiegtych
lat, ktora nie zostata zrealizowana,

— zasoby towarowe (ZT) = produkcja towarowa powiekszona o zapas
towarowy,

— nie sprzedana cze$¢ produkeji towarowej (N), powiekszajgca zapas
towarowy i powodujgca, ze realizacja jest w danym roku mniejsza
od produkcji towarowe1,

— sprzedana cze$¢ zapasu towarowego (S), przyczyniajaca sie do wzro-
stu realizacji w danym roku powyzej produkcji towarowej,

— masa towarowa (MT), rownajaca sie zrealizowanej w danym roku
produkecji. ,

Ponizej przedstawiamy schemat wspélzaleznosci tych wskaznikéw.

Poprzestajemy na zaanonsowaniu powyzsze] problematyki, gdyz nie

uwazamy, ze w naszych warunkach ma ona praktyczne znaczenie. Wy-
nika to przede wszystkim z tego, ze dzieki przyjeciu przez nas roku
gospodarczego, a nie kalendarzowego caly obrét produktami w gospo-
darstwie jest obrotem produktéw prawie jednego tylko roku gospodar-

* W. S. Niemczynow, ,Sielskochoziajstwiennaja statistika s osnowami obszcze]
teorii*.
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czego (z wyjatkiem siana i nieznacznych ilo$ci ziemniakéw). Zapasy to-
warowe w dniu 1 lipca (Z) bardzo nieznaczne w gospodarstwie oraz nie
zrealizowana cze$¢ produkcji towarowej (N) w dniu 30 czerwca nastep-
nego roku, rowniez bardzo mata, réwnajg sie sobie, przez co masa towa-
rowa (MT) pokrywa sie w zasadzie z produkcjg towarowsg (PT).

Bilans pieniezny

Bilans pieniezny obejmuje dwie syntezy: synteze przychodow i synteze
rozchodow pienieznych (wplywéw i wydatkoéow).

Przychody pienigzne

Bilans pieniezny jest jednym z najbardziej syntetycznych bilanséw
gospodarki chlopskiej. Wyraza on zwigzek z gospodarks ogdélnonarodowa,
daje obraz dynamiki rozwoju gospodarstwa chlopskiego, daje (obok syn-
tezy wytwarzania i podziatlu produkecji globalnej i czystej) najbardziej
0g0lny obraz sytuacji ekonomicznej gospodarstw chlopskich. Obie te gru-
py syntez lacznie (tzn. syntezy produkcji globalnej i czystej i ich po-
dzialu oraz syntezy bilansu pienieznego) dajg mozliwie pelny obraz
sytuacji ekonomicznej gospodarstw chiopskich. W zwiazku z tym nalezy
te syntezy w wiekszo$ci wypadkéw rozpatrywaé lacznie. Warto jednak
zwrécié uwage, ze istnieje szereg dosé powszechnych nieporozumien wy-
nikajacych ze Scistego powigzania obu tych grup syntez. Polegajg one
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na czesto spotykanym identyfikowaniu przychodéw pienieznych z do-
chodem lub produkcjg globalng i falszywym pojmowaniem poszczeg6l-
nych kategorii przychoddéw pienieznych jako kategorii dochodowych.
Stanowisko takie jest charakterystyczne dla burzuazyjnej nauki ekono-
miczno-rolniczej. Laurowskie systemy opracowan ekonomiki gospodarstw
rolnych zawierajg wiele takich tendencji. Pewne ich pozostatosci spotyka
sie jednak i obecnie wérod ekonomistéw badajacych gospodarke chiopska.

U podstaw wszystkich tych nieporozumien, zwtlaszcza w burzuazyjnej
literaturze ekonomicznej, lezy biad polegajacy na niedostrzeganiu zasad-
niczej roéznicy miedzy gospodarstwem chlopskim a kapitalistycznym
przedsiebiorstwem przemyslowym. W przedsiebiorstwie. przemystowym
cala produkcja ma charakter towarowy. Przychody pieniezne stanowig
w istocie rzeczy miernik warto$ci catej produkcji globalnej. W gospo-
darstwach chlopskich jest inaczej: sprzedazy ulega tylko cze$¢ produkcji
globalnej, mianowicie towarowa cze$é¢ tej produkcji. Produkcja towarowa
stanowi ré6zng czes¢ produkcji globalnej, wiekszg lub mniejsza, w zalez-
nosci od ogbélnych rozmiaréw gospodarstwa i jego globalnej produkcji.
W zasadzie, jak wiadomo, gospodarstwa wieksze wykazuja wyzsza towa-
rowo$¢, a gospodarstwa mniejsze — nizszg. To znaczy, ze w gospodar-
stwach wiekszych sprzedawany jest wyzszy odsetek globalnej produkeji,
a w mniejszych — nizszy *. Niemnie] jednak w Zzadnym gospodarstwie
rolnym produkcja towarowa nie obejmuje catej produkcji globalnej.
Nie mozna wiec identyfikowaé¢ z nig przychodéw pienieznych.

Przychody ze sprzedazy produkcji towarowe]j stanowig jedno z pod-
stawowych Zrodel przychodéw pienieznych wszystkich grup gospodarstw
chlopskich. Nie sg jednak ich jedynym zrédiem. Obok wplywow ze sprze-
dazy produktéw rolniczych, to znaczy wplywdéw z realizacji produkcji
towarowej, poszczeg6lne gospodarstwa majg roézne inne pozarolnicze
wplywy pieniezne. Podstawowym Zrdédlem tych wplywow jest grupa
dochoddéw poza wlasnym gospodarstwem rolnym,
ktére nazwaliSmy dochodami dodatkowymi i ktére razem
z produkcjg czystg tworzg ogblny dochod gospodarstwa. Stanowig one
jedyng dochodowa kategorie bilansu przychodéw pienieznych. Dochody
te majg z reguly forme pieniezng i dlatego przechodzg prawie w 100%
przez bilans- pieniezny, podczas gdy produkcja czysta tylko czeSciowo
zasila bilans przychodéw pienieznych gospodarstw chiopskich. Proécz
przychodoéw pienieznych, ktorych podstawg sg dochody dodatkowe i pro-
dukcja towarowa, gospodarstwa dysponujg w wiekszym lub mniejszym
stopniu jeszcze jedng .grupg przychoddéw pienieznych. Przychody te nie
moga by¢ zaliczone do kategorii dochodéw i dlatego nie wchodza do
dochodu ogélnego: sg to wplywy ze sprzedazy skladnikéw majatku trwa-

* W zwigzku z tym, ze dostawy obowiazkowe cbejmujg w miare zwiekszania sie |
gospodarstw. coraz wiekszg cze$¢ produkcji towarowej, a ceny dostaw sa niskie,
wystepuje niwelacja pienieznego wyrazu o0golnej towarowosci poszcze-
gblnych grup gospodarstw (przez ogo6lng towarowo$§¢ rozumiemy stosu-
nek catej masy produkcji towarowej do masy produkcji globalnej). Dlatego tez za-
ciera sie przy obecnym systemie jedna z waznych prawidicwiosci ekonomiki gospo~
darstw chtopskich: szybki wzrost towarowosci wraz ze wzrostem gospodarstw. Uwa-
zamy za konieczne oblicza¢ w przyszto$ci wielkos¢ calej produkeji towarowej takze
w cenach niezmiennych w odrebnej syntezie obejmujgcej réwniez dynamike towa-
rowosci. .
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tego *, kredyt itp. Odgrywajq one jednak niewielkg role w ogdélnym bi-

lansie pienieznym.

Przedstawiona struktura bilansu przychoddéw pienieznych gospodarstw
chlopskich nie zostala jeszcze w publikowanym obecnie roczniku syntez

doé¢é konsekwentnie zastosowana.

Zgodno$¢ dotychczasowego ujecia

z proponowanym jest jednak tak duza, ze wystarczag w zasadzie pewne
proste przesuniecia poszczegdélnych pozycji, aby stala sie ona zupelns.
llustrujemy to na ponizszych schematach.

Przychody pieniezne

Schemat zastosowany

Stan kasy na 1.VII 1951

I. Przychody z produkcji towa-
rowej
1. Produkcja rolnicza
a) Produkcja ro$linna
zboza i przetwory
ziemniaki

stragczkowe jadalne i wa-

. rzywa
buraki cukrowe i cukier
inne przemyslowe
okopowe pastewne -
motylkowe i trawy
inne ziemioplody a
siano igkowe
sad

b) Produkcja zwierzeca
bydio
mleko i przetwory
konie
trzoda
owce
dréb
jaja
pszczoly i miéd
pozostate
2. Produkcja nierolnicza b -
II. Przychody z pracy poza go-
spodarstwem
- w tym zarobki konmi
III. Inne przychody
1. Zwroty z budzetu parnistwa
2. Wiana, dary i procenty
pobrane

Schemat z proponowanymi poprawkaemi

Stan kasy na 1.VII 1951

I. Przychody z produkcji towa-
rowej :

1.
a)

b)

2.

Produkeja rolnicza
produkcja roflinna
zboza i przetwory
ziemniaki

strgczkowe jadalne i wa-
rzywa

buraki cukrowe i cukier
inne przemystowe
okopowe pastewne
motylkowe i trawy
inne ziemioplody a
siano igkowe

sad ’
Produkcja zwierzeca
bydlo

mleko i przetwory
konie

trzoda

owce

dréb

jaja

pszczoly i midd
pozostale

Produkcja merolmcza b

II. Dochody dodatkowe

1.

2.
3.
4.

5.

Z pracy zarobkowej

Z furmanek

Z warsztatu rzemie$lni-
czego

Z wynajmu $rodkéw pro-
dukcji

Rézne dochody

* Sprzedaz skladnikéw majgtkowych w formie S$rodkéw obrotowych pOWleSZEl -
produkCJQ towarowq gospodarstw zgodme z przyjetym przez nas stanowiskiem nie-

rozrozniania produkcji towarowej i masy towarowej.



44 ) E. Gorzelak i Z. Kozlowski

3. Kredyt III. Inne przychody pieniezne
a) Uspoteczniony 1. Kredyt
b) Prywatny a) Uspoteczniony
4. Zwrot wierzytelno$ci b) Prywatny
5. Oszczednosci i udzialy 2. Zwrot wierzytelnoSci
6. Sprzedaz skladnikéw ma- 3. Oszczednosci i udzialy
jatkowych 4. Sprzedaz skiadnikow ma-
a) Majatku trwatego - jatkowych
b) Przedmiotéw osobistych a) Majatku trwalego
i uzytku domowego b) Przedmiotéw osobistych
7. Sprzedaz i oddzierzawianie i uzytku domowego
ziemi 5. Sprzedaz i oddzierzawia-

Razem przychody pieniezne nie ziemi
Ogodotem obrét pieniezny

Jak juz stwierdziliémy omawiajac syntezy bilans6w materiatowych,
uwazamy za powazne niedociggniecie opracowania rocznika 1951/1952
brak podziatu produkcji towarowej wedlug rynkéw. Uwagi te odnoszi
sie oczywiscie réwniez do calosci przychodéw pienieznych z produkcji
.towarowej. W nastepnych rocznikach bedg one przedstawione w takim
ujeciu, jak to zostanie dokonane po stronie rozchodowej przyszlych bi-
lans6w materiatowych. Umozliwi to ocene znaczenia poszczegélnych form
rynku w naszych stosunkach ekonomicznych z poszezegdélnymi grupami
gospodarstw chlopskich w réznych rejonach kraju.

" Rozchody pieniezne

W proponowanym schemacie rozchodéw pienieznych mozna bardzo la-
two odezytaé cele, ktére lezg u jego podstaw. Jak wida¢, sprowadzajg sie
one do wyraznego uwypuklenia nastepujacych kategorii:

1) wydatkéw pienieznych na produkcje — kategorii w rodzaju kosz-
téw produkeji lub kosztéw wiasnych, skonstruowanej w ten sposob,
ze umozliwia ona wyraZne podzielenie rozchodéw pienieznych na
naklady materialowe, wydatki na najem oraz wypozyczenie Srodkéw
produkcji *; v

2) pienieznych inwestycji w $rodkach trwalych;

3) spozycia artykutow rynkowych;

4) $Swiadczen pienieznych;

5) kredytu;

6) wydatké6w na prowadzenie warsztatu rzemie$lniczego.

Oto szczegolowy schemat ich ujecia:

* Ujmujemy wiec kategorie wydatkéw na produkcje w ten sposob, ze wydatki
te réznig sie w swej istocie ekonomicznej od kategorii nakladéw wiasnie tym, iz
obejmuja zaréwno najem, jak i oplate za wypozyczone $rodki produkeji.
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Rozchody pieniezne

Schemat zastosowany Schemat z proponowanymi poprawkamt

I. Wydatki na produkcje I. Wydatki na produkcje

1. Naklady materiatowe A. Na srodki produkecji
nawozy . 1. Naklady materiatowe
nasiona nawozy
pasze nasiona
inne ¢ pasze

2. Konserwacja i naprawy inwentarz obrotowy

3. Optata sity najemnej zboza i ziemniaki

4. Wypozyczanie Srodkéw konserwacja i naprawy
produkc%'{i inne (a + b)

w tym koni . L .

5. Rézne wydatki gospodar- 2. Wypozyczgple srodkéw
prodalc

6. Ogolne koszty pro;rvadze— — dziersawa ziemi
nia gospodarstwa — wynajem maszyn i in.

II. Wplaty bezzwrotne B. Oplata sily najemnej

1. Do budzetu panstwa:
podatki II. Inwestycje (wydatki na érod-
ubezpieczenia ki trwate)
inne ¢ ’

A. Budynki i melioracje

2. Prywatne © Maszyny i narzedzia
III. Kredyt
1. Splata kredytu panstwo- Stado podstawowe
wego
2. Sptata kredytu prywat- Inne
nego L
3. Udzielony kredyt B. Kupno ziemi
IV. Kupno i dodzierzawa ziemi III. Spozycie

w

tym dodzierzawa

artykuly spozywecze

ubior

utrzymanie domu
higiena i zdrowie
kultura i o$wiata
alkohol i tyton
dary i alimenty
inne

V. Wydatki na $rodki trwale
1. Budynki i melioracje
2. Maszyny i narzedzia
3. Stado podstawowe
4. Inne

Wydatki na $rodki obrotowe
1. Stado obrotowe
2. Zapasy

VI.

¢ Stoma, obornik, jaja wylegowe, $rodki ochronne itp.
Kucie koni, krycie zwierzat, leczenie zwierzat.
¢ Opal, $wiatto, prad, koszty przemiatu i inne wydatki ogélne.
@ Odsetki od pozyczek, FOR, Pozyczka Narodowa, udzialy i inne.
¢ Procenty, dary i wiana.
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VII. Spozycie IV, Swiadczenia pieniezne
artykuly zywno$ciowe podatki
ubior ubezpieczenia
meble i sprzety inne
ﬁg\ylata L 2d . V. Kredyt
fuglena 1 zarowie sptata kredytu panstwowego
Inne ” prywatnego
VIII. Wydatki zwigzane z prowa- udmelony kredyt
dzeniem warsztatu ubocz-

VI. Wydatki zw1azane z warszta-
nego tem rzemie$lniczym
Stan kasy na 30.VI 1952 r. :

Ogodétem obro6t pieniezny

Roéznica miedzy nowym ujeciem a schematem zastosowanym w synte-
zach rocznika 1951/1952 sprowadza sie do pewnych nieznacznych przesu-
nie¢, ktére w rezultacie dajg Jednak o wiele wyrazZniejszg koncepcje.

Oto te przesuniecia:

1. Wydatki na zakup niektérych $rodkéw obrotowych, jak mniejsze
sztuki inwentarza zywego, np. warchlaki, cieleta oraz zboze, ziem-
niaki, wliczamy do wydatkéw na naklady materiatowe.

2. Rozdzielamy rozchody na zakup ziemi i oplate czynszu dzierzaw-
nego. Pierwsze zaliczamy do inwestycji, drugie do wydatkéw na
pmdukcge

3. Wszystkie pozostate kategome poprawiamy zgodnie z zalozeniami,
ktére rozwinelismy wyzej omawiajgc inne syntezy, zwlaszcza syn-
teze podziatu produkcji czystej i wykorzystania dochodu.

- Grupa C.

SYNTEZY WSKAZNIKOW INTENSYWNOSCI PRODUKCJI
I WYDAJNOSCI PRACY

-~ Do grupy tej wlaczyliSmy syntezy ilustrujace niektére elementy sit
wytworczych, organizacji produkcji i wydajnosci pracy. Nazywamy j3
grupg wskaznikéw intensywnosci produkeji i wydajnoéci pracy, gdyz
zagadnienia wchodzace w sklad syntez zawartych w tej grupie informuja
o stopniu intensyfikacji produkecji rolniczej i wydajno$ci pracy. Grupa
omawiana nie zawiera na razie wielu istotnych i potrzebnych wskazni-
kéw, o czym bedziemy jeszcze mowili.
W zasadzie uklad syntez w tej grupie powinien by¢ nastepujacy:

I. Ziemia i jej Wykorzystanie
a) uzytkowanie gruntow i struktura uzytkow
» b) struktura zasiewéw
II. Wyposazenie w $rodki produkeji
a) $rodki trwate (wartoSciowo)
b) ilo$ciowy stan wiekszych maszyn -
c) obsada inwentarza zywego.
JI1. Sita robocza i naklady pracy zywej.
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IV. Naklady pracy uprzedmiotowionej (niektére elementy).
V. Niektore wskazniki wydajnosci pracy

a) wydajno$¢ z ha i od sztuki

b) wydajnos¢ pracy.

Uklad ten daje obraz sit wytwérczych w indywidualnej gospodarce
chlopskiej (I ab, II abe, III), ilustruje intensywnoéé nakladéw pracy zy-
wej 1 uprzedmiotowionej na produkcje (III, IV), wskazujac na efekty
ekonomiczne produkeji- w postaci niektérych wskaznikéw wydajnosci
pracy (V). Oméwimy nizej kolejno proponowane syntezy.

Ziemia 1 jej wykorzystanie

Synteza ta sklada sie z dwoéch czesci:

cze$¢ a — zawiera uzytkowanie gruntéw i strukture uzytkow,

czes¢ b — zawiera strukture zasiewow. :

Wysuniecie syntezy ,,Ziemia i jej wykorzystanie na pierwsze miejsce
wynika z potrzeby rozpoczecia przegladu sit wytworczych od podstawo-
wego $érodka produkeji {jednocze$nie srodka pracy), jakim jest ziemia.

Przyjete w tablicach grupowanie gospodarstw oparte jest na znajo-
moS$ci statystycznej granicy obszarowej - miedzy grupami spolecznymi
w poszczegdlnych rejonach. Granice te, opracowane w IER, nie sg jedna-
kowe w roéznych rejonach, na przyklad granica miedzy biedniakiem
a $redniakiem waha sie od 3 do 6 ha, miedzy $redniakiem a kutakiem
od 9 do 20 ha. Z tego tez wzgledu $redni areal w analogicznych grupach
roznych rejonéw waha sie réwniez w doé¢ szerokich granicach. Czesto
nawet fredni areal ogdlny sredniaka mocnego jest taki sam, jak $redni
areal kutaka w innym rejonie (poréwnaj areal u S$redniaka mocnego
w rejonach poéinocnym i poludniowo-zachodnim i kulaka w rejonie po-
ludniowo-wschodnim). Wilaénie dlatego potrzebna jest znajomoéé prze-
cietnej wielko$ci gospodarstw w grupach, dlatego réwniez potrzebne sa
przeliczenia réznych wskaznikéw na 1 lub 100 ha uzytkow

Struktura uzytkéw uzupelnia poprzednig tablice, zawierajgca ilosci
uz,ytkow rolnych w przeliczeniu na jedno gospodars’cwo Obie zatem ta-
blice nie stanowia oddzielnych calo$ci, sktadajg sie natomiast na jednas,
ilustrujacg wielko¢ i strukture uZytk(’)W rolnych. Dopelnieniem do niej
jest cze$¢ b syntezy I, ktora zawiera areal poszczegélnych zasiewdw i ich
strukture. Wszystkie trzy tablice stanowia organiczng calo$é obrazujgcs
wykorzystanie ziemi w gospodarstwie chlopskim i dlatego w naszym
ukladzie polgczyliémy je w jedna synteze.

Wyposazenie w Srodki produkeji

W dotychczasowym ujeciu brak jest informacji o ilo$ciowym wyposa-
zeniu w wieksze maszyny. Uklad w obrebie dwoch istniejacyeh czeéci
{a ic) jest logiczny i nie wymaga komentarzy. Sposéb wyceny Srodkéw
trwalych byl podany przy omawianiu akumulacji. Zwracamy uwage na
_ przydatno$é niektérych danych zawartych w syntezie poprzednio i obec-
nie omawianej. Wiadomo powszechnie, ze w spisach rolnych dokonywa-
nych rokrocznie chlopi sktadajg zeznania obnizajace ich stan posiadania.
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Zachodzi przy tym prawidlowo$¢ tego rodzaju, ze zeznania te tym bardziej
odbiegaja od prawdy, im obiekt spisu jest mniejszy. Najmniej praw-
dziwie podaje sie na przyklad ilo$¢ drobiu, owiec, prosiat, blizsze prawdy
sg iloSci zwierzat duzych: kréw, koni. Z tego wzgledu tablice publiko-
wane posiadajg szczegdlnie cenne informacje w zakresie wlasnie zwie-
rzat drobnych (zwlaszcza drobiu). Je$li nawet zatozyé, ze gospodarstwa
rachunkowe — lepiej prowadzone, intensywniejsze — posiadajg zwierzat
wiecej niz przecietne, przez co trudno przenosi¢ orientacje z nich na te
ostatnie, to jednak dane uzyskane z gospodarstw rachunkowych o wiele
wiece] méwia niz dane ze spisu. Mozemy bowiem po przyjeciu dodatko-
wych przestanek obnizy¢ obsade zwierzat w gospodarstwach rachunko-
wych o 20—30% i uzyskamy bliskie prawdy liczby, ilustrujace obsade

w gospodarstwach przecietnych. Powtarzamy, ze jest to szczegélnie cenne -

dla zwierzat gospodarskich drobnych, o ktérych spisy rolne dajg bardzo
malo wiarogodne informacje.

Podobnie przedstawia sie sprawa z zasiewami. Gospodarstwa rachun-
kowe podaja dane prawdziwe, nie zanizajg odsetka ziemioplodéw szla-
chetniejszych. Je§li wiec przenie$§¢ z nich na gospodarstwa przecigtne
pewne tendencje ksztaltowania sie struktury zasiewéw w grupach kla-
sowych i w rejonach, wtedy uzyskujemy cenne informacje stanowigce
sprawdzian szacunkéw opartych na spisach rolnych. Jak wyzej wspomnie-
lismy, do syntezy tej nalezy w przyszloSci sporzadzi¢ zestawienie, ktére
by~ moéwito o iloSciowym wyposazeniu gospodarstw w maszyny.
Z wartoSciowego bowiem ujecia mozna by wyciagnaé¢ falszywe wnioski,
poréwnujac miedzy sobg grupy gospodarstw lub poszczegélne rejony.
Szczegélnie zludne jest poréwnanie warto$ci maszyn w grupie biedniac-
kiej i w innych grupach w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych. Wyni-
kaloby bowiem z niego, ze ogélnie biorac, .gospodarstwa biedniackie wy-
posazone sg W maszyny i narzedzia najlepiej (w przeliczeniu na 1 ha
uzytkéw rolnych), gdyz wartosci w zt sa w nich najwyzsze. Oczywiscie,
ze wynika to z dwoch przyczyn: po pierwsze, w gospodarstwach tych,
mimo ze wigkszych maszyn — praktycznie biorge — nie ma zupelnie
lub jest ich bardzo niewiele, malo jest takze ziemi; przeliczenie daje
przeto duze liczby, po drugie, te duze warto$ci tworzg drobne narzedzia,
ktérych w gospodarstwie musi byé¢ proporcjonalnie duzo.

Ten brak maszyn wykazywaté bedzie wlasnie nie opracowana dotych—
czas czg$¢ syntezy. Uklad jej powinien zawiera¢ nastepujace maszyny:

motory elektryczne i inne WOZY zwykl_e
kieraty wozy ogumione
siewniki nawozowe sieczkarnie
siewniki parniki

kosiarki grabiarki
zniwiarki kultywatory
snopowigzaltki brony

milocarnie plugi

sadzarki (dotowniki) ; radla i obsypniki
kopaczki -

Nalezaloby dokonaé przeliczenia ilosci maszyn przypadajacych na
100 gospodarstw w grupie i na 100 ha uzytkéw rolnych.
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Sila robocza i naklady pracy Zywej

Na te synteze skladajg sie¢ dwie dotychczasowe tablice przedstawiajace
liczbe os6b w gospodarstwach oraz naklady pracy w dniach na jedno
gospodarstwo i 1 ha, a takze pewne ich uzupelnienia ilustrujace stosunki
pracy w gospodarstwach indywidualnych. Mozna bowiem wykorzysta¢
rowniez mozliwosci, jakie daja ksigzki rachunkowe. Mozna np. na ich
podstawie okresli¢ odsetek gospodarstw zarobkujacych poza gospodar-
stwem lub odsetek gospodarstw korzystajacych z pracownikéow najem-.
nych dniéwkowych i sezonowych oraz statych. Dane te bylyby niezwykle
interesujace, gdyz umozliwilyby blizsze okreélenie klasowego charakteru
‘gospodarstw badanych.

Jest to tym bardziej potrzebne, ze iloSci dni przepracowanych w go-
spodarstwie przeZ czlonkéw rodziny i przez pracownikéw najemnych,
zestawione w tablicy, nie méwig jeszcze o klasowej przynaleznosci gospo-
darstw. W niektérych rejonach ilo§é dni przepracowanych w duzych
gospodarstwach rolnych przez pracownikéw najemnych jest bardzo niska
i podwazataby kulacki charakter tych gospodarstw. Z drugiej strony na-
wet w gospodarstwach biedniackich wystepuje donajem. OczywiScie
dzieje sie to na skutek calego splotu przyczyn. Niektére sposréd gospo-
 darstw malych, zarobkujacych ubocznie, najmuja do pracy w gospodar-

stwie przez pewng ilo§¢ dni w roku. Inne, prowadzone przez wdowy
i starcéw, zmuszone s3 najmowaé do cigzszych robét. Czesto jest to po
prostu kooperacja pracy przy zniwach, wykopkach, pieleniu i innych
pracach polowych. Wtedy nastepuja wzajemne uslugi sgsiedzkie. To
ostatnie dotyczy réwniez gospodarstw Sredniackich — z ta jedynie réz-
nica, ze proces ten jest w nich nasilony, dolacza sie bowiem najem ro-
botnikéw dniéwkowych na okres ciezszych rob6t w polu. W gospodar-
stwach duzych ilo§é dni przepracowanych przez pracownikéw najemnych
na ogél wzrasta, jednak bardzo nieréwnomiernie w poszczegblnych re-
jonach.

Poza pewnymi nieregularno$ciami wynikajacymi z matej liczby gospo-
darstw w niektorych grupach wyraznie wyrézniajg sie rejony takie, jak
$érodkowo-zachodni, zachodni pas przejSciowy, podlaski, przemyslowy,
poludniowy. W rejonach tych odsetek pracy pracownikéw najemnych
jest stosunkowo wysoki. Inne, jak pdlnocny, péinocno-zachodni, zachodni,
bialostocki, potudniowo-lubelski pas przej$ciowy, wykazuja daleko mniej-
szy odsetek dni przepracowanych przez pracownikéw najemnych.

Wydaje sie, ze tak wielkie réznice miedzy rejonami tlumaczy bardzo
rézny stopien rozwarstwienia gospodarstw w poszczegélnych rejonach
na tle caloksztaltu stosunkéw tych rejonéw. Tereny o duzym odsetku
kulaka wyrézniajg sie tu, jak widzimy, znacznym odsetkiem pracy wy-
konywanej przez pracownikéw najemnych, tereny natomiast o niskim
~jego odsetku odznaczaja sie stabszym udzialem pracy pracownikéw na-
jemnych w gospodarstwach kulackich.

Wydaje sie réwniez, ze ogodlnie niski odsetek pracy pracownikéw na-
jemnych w gospodarstwach kulackich wynika gléwnie z polityki ograni-
czania kulaka. Wtedy, kiedy gospodarstwo kulackie ma pewne trudnosci
“finansowe w oplacie pracownikéw najemnych, kiedy utrzymywanie przez
nie stalych pracownikéw najemnych jest pietnem kulackiego charakteru

4 — Zagadnienia Ekonomiki
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tego gospodarstwa, czyni sie oczywiScie wysitki, zeby najem ukryé,
zmniejszy¢, zastgpi¢ innymi sposobami. Stad wlasnie w ta-
blicy 11 duza liczba czionkéw rodziny, z reguly przekraczajgca 5 os6b
w gospodarstwach kutackich. Poéréd nich znaczny odsetek stanowi ro-
dzina dalsza, biedniejsi krewni, nienormalni, podawani za czlonkéw
rodziny itp. Stad male ilo$ci najmu branego z reguly do robdét najciez-
szych itd., stad tez niski odsetek dni przepracowanych przez pracowni-
kéw najemnych w poréwnaniu do catego nakladu pracy zywej.

Omoéwilismy nieco szerzej stosunki pracy poszezegédlnych grup klaso-
wych, gdyz laczg sie one z naszym giéwnym tematem: sila robocza w ba-
danych gospodarstwach. Naswietlenie ich nieco szerzej proponowanymi
przez nas wskaznikami (odsetki gospodarstw donajmujacych lub zarob-
kujacych ubocznie) bedzie mialo, jak juz wspomnieliSmy, duZe znaczenie
dla blizszego scharakteryzowania klasowej przynalezno$ci gospodarstw
oraz stopnia rozwarstwienia.

Nalezy wspomnie¢, ze informacje zawarte w tej syntezie, odnoszace
sie do ilosci dni pracy wydatkowanych na produkcje, nie sg tak Scisle
i wiarogodne jak inne informacje. Wynika to bowiem z tego, ze w gospo-
darstwie chlopskim praca wydatkowana jest nie zawsze w takiej wyso-
kosci, jakiej wymagaja potrzeby produkcyjne; czesto ilos¢ tej pracy wy-
nika z ilo$ci rak do pracy, jakie gospodarstwo posiada u siebie. Znajduje
to wyraz w tablicy 12, w postaci wysokich naktadéw pracy na produkcje .
rolniczg w takich rejonach, jak potudniowy, lubelski, potudniowo-
wschodni, podhalanski itp.

Bardzo wyraznie poziom nakladéw pracy — wyzszy niz w innych re-
jonach — skorelowany jest z liczbg czlonkéw rodziny, zwlaszcza w wiek-
szych gospodarstwach. Te odchylenia nie przeczg jednakze zasadniczym
orawidlowo$ciom w nakladach pracy zywej miedzy gospodarstwami
mniejszymi i wiekszymi. Marnotrawstwo pracy w gospodarstwach ma-
Iych i wzgledna oszczednos¢ w gospodarstwach duzych wystepujg tu
bardzo wyraznie.

Tabl. 6 Warto$é produkeji roslinnej
w zl na 1 gospodarstwo

Sredniak | Kutak
Rejony Biedniak |
staby moceny f staby ’ mocny
Rejon Srodkowo-zachodni 5 960 15505 | 22273 | 31695 ! 54 497
Pas przejsciowy zachodni — 16 162 | 22525 | 23934 | 42839
Podrejon 16dzki 6 553 13 474 | 18 927 22 061
Podrejon podlaski 7755 11 475 | 15714 | 17 233 | 32 226
" Podrejon bialostocki ‘ 6 774 10651 | 14621 | 19 745 | 20 954
Pas przejSciowy poludniowo-lubelski 7132 11 472 | 16 332 24790
Rejon pofudniowo-wschodni 7 480 11 108 | 15353 24 097
Rejon Podhale 5226 7429 | 17 857 20 677 :
Rejon przemystowy 5 964 11888 | 16 514 | 20241 | 32686
Rejon poludniowy 5 805 15395 | 23702 | 35112 | 55 768
Rejon zachodni 6 343 14 625 | 18 954 | 25 444 | 48 531
Rejon péinocno-zachodni 51785 16 194 | 18 519 22 977

Rejon péinocny : 6885 | 13934 | 15954 19 036
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Naklady pracy uprzedmiotowionej

Syntezy tej nie ma w publikowanych tablicach; bedzie ona natomiast
wprowadzona w rocznikach nastepnych, poniewaz w ksigzkach konieczne
sg informacje (te dane, ktérych nie ma, bedg wyszacowane) oraz istnieje
duza potrzeba znajomosci iloSciowej strony naktaddéw materialnych na
produkcje. Uklad tej syntezy powinien byé skorelowany z ukladem na-
ktadéw materialnych w dotychczasowym ujeciu wartosciowym. Jego ele-
mentami powinny by¢ nastepujgce naklady:

1) nasiona i sadzeniaki,

2) nawozy organiczne materialne i §rodki chemiczne,

3) pasze, . :

4) podscioika,

5) materialy pomocnicze,

6) inne naktady.

Tabl. 7 Wartosé produkeji zwierzecej

’ w zi na 1 gospodarstwo

Sredniak Kutak
Rejony Biedniak
sfaby moeny staby ‘ mocny
Rejon $rodkowo-zachodni -1 7880 7161 | 10 641 14 041 | 25 485
Pas przejSciowy zachodni — 12 863 17 825 19 439 | 29471
Podrejon f6dzki 7 520 11750 | 15 446 19 311
‘Podrejon podlaski 7263 10 762 14 683 13519 | 11241
Podrejon bialostocki v 8 945 10 058 12 333 16 318 | 16 192
Pas przejéciowy poludniowo-lubelski 7 757 9 069 13 844 18 211
Rejon poludniowo-wschodni . 8603 10 944 13 562 17 323
Rejon Podhale ' 7 (90 10 318 | 11 972 18 835
Rejon przemysiowy 7 343 14 475 15 133 | 21 645 | 32 037
Rejon pofudniowy 7 510 15708 .| 27202 | 29621 | 30926
Rejon zachodni 7 567 14451 16 691 18 105 35 316
Rejon péinocno-zachodni 5 590 13 766 | 16 429 12 260
Rejon péinoeny 7 190 13196 | 16 721 15 602
Tabl. 8 Warto§é globalnej produkeji rolniczej *
na 1 gospodarstwo
Sredniak Kulak
Rejony Biedniak
staby- moeny slaby l mocny
|

Rejon §rodkowo-zachodni 13 840 | 28232 | 43706 | 55808 | 96 387
Pas przejSciowy zachodni — | 28525 | 40351 | 43 373 | 72310
Podrejon {6dzki 14 073 | 25224 | 34372 41 372
Podrejon podlaski , . 15018 | 22238 | 30397 | 30752 | 43 467
Podrejon bialostocki 15719 1 20709 | 26 954 | 36 063 | 37 145
Pas przejéciowy poludniowo-lubelski | 14 889 | 20 542 | 30176 43 001
Rejon poludniowo-wschodni 16 083 | 22052 - 28 915 |- 41 420
Rejon Podhale 12316 | 17 747 | 29 829" 39 509
Rejon przemystowy 13 307 | 26 363 | 31647 | 41886 | 64 723
Rejon poludniowy 13315 | 31403 | 50904 | 64733 | 86739
Rejon zachodni 13910 | 29076 | 35625 | 43 549 | 83 847
Rejon péinocno-zachodni 11 375 | 29 960 | 34 948 35 237
Rejon péinocny 14 075 | 27230 | 32670 34 638

* Oprocz produkeji rolniczej w gospodarstwie chlopskim moze wystepowaé pro-
dukcja nierolnicza (zwir, torf, itp.).
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T'abl.' 9 Procentowy udzial produkeji roslinnej- w produkcie globalnym
Sredniak Kulak
Rejon Biedniak -
staby mocny staby ‘ mocny
Rejon $rodkowo-zachodni 43,1 68,4 69,3 69,30 68,1
Pas przejéciowy zachodni — 56,7 55,8 55,20 59,2
Podrejon t6dzki 46,6 53,4 55,1 53,3
Podrejon podlaski 51,6 51,6 51,7 56,0 | 74,1
Podrejon bialostocki 43,1 51,4 54,2 54,7 ] 56,4
Pas przejSciowy potudniowo-lubelski 47,9 55,8 54,1 57,6
Rejon pofudniowo-wschodni 46,5 50,4 53,1 58,2
Rejon Podhale 42,3 41,9 59,9 52,3
Rejon przemystowy 44.9 45,1 52,2 48,3 - 50,5
Rejon poludniowy 43,6 49,5 46,6 54,2 64,3
Rejon zachodni 45,6 50,3 93,1 58,4 57,9
Rejon péinocno-zachodni 50,9 54,1 53,0 . 65,2
Rejon péinocny 48.9 51,4 48,8 55,0
Tabl. 10 Procentowy udzial produkeji zwierzecej w produkcie globalnym
‘ w procentach
Sredniak Kulak
Rejon Biedniak —
staby moceny staby | mocny
Rejon $rodkowo-zachodni 56,9 31,6 30,5 30,7 l 31,9
Pas przejsciowy zachodni — 43,3 44,2 44,8 40,8
Podrejon t6dzki 53,4 46,6 44,9 46,7
Podrejon podlaski v 48,4 48,4 48,3 44,0 ’ 25,9
Podrejon biatostocki 56,9 | 48,6 45,8 45,3 43,6
Pas przejsciowy pofudniowo-lubelski 52,1 44,2 45,9 42,4
Rejon potudniowo-wschodni 53,9 49,6 46,9 _ 41,8
Rejon Podhale 57,7 58,1 40,1 47,7 ‘
Rejon przemyslowy 55,1 54,9 47,8 51,7 49,5
Rejon poludniowy 56,4 50,5 53,4 45,8 35,7
Rejon zachodni 54,4 49,7 46,9 41,6 42,1
Rejon péinocno-zachodni . 49,1 45,9 47,0 34,8
Rejon péinocny o1,1 48,6 51,2 45,0
Tabl. 11 Wzrost wartoSci produkeji roslinnej
w stosunku do wartoSei produkeji roslinnej zawartej w publikacji
Sredniak Kulak
Rejon Biedniak ‘ N
staby mocny staby l mocny
Rejon Srodkowo-zachodni 59,4 36,6 38,1 38,9 37,8
Pas przejSciowy zachodni — 43,2 37,7 45,3 37,1
Podrejon 16dzki 66,4 44,2 48,0 51,1
Podrejon podlaski 56,0 49,7 49,9 | 43,6 1 28,0
Podrejon bialostocki- 54,5 42,1 43,0 37,0 30,4
Pas przejéciowy pofudniowo-lubelski 50,8 38,7 37,1 32,0
-Rejon poludniowo-wschodni 33,2 34,2 35,0 28,5
Rejon Podhale 36,3 35,7 25,7 - 23,8
Rejon przemysfowy : , 38,3 40,6 37,4 40,0 27,2
Rejon potudniowy : 35,9 41,8 48,6 29,0 32,2
Rejon zachodni 28,5 34,4 33,1 32,4 34,6
Rejon péinocno-zachodni ' 94,0 40,5 37,1 33,9
Rejon péinocny 44,1 42,0 41,0 34,0




Metodyka opracowan syntetycznych 53

Tabl. 12 Wzrost wartoSci produkeji zwierzecej
‘w stosunku procentowym do wartoSci produkeji zwierzecej zawartej w publikacji

: Sredniak Kulak
Rejon Biedniak
staby 1 mocny staby - l mocny
Rejon Srodkowo-zachodni 17,1 22,3 ’ 16,0 13,2 ‘ 11,1
Pas przejSciowy zachodni — 9,7 8.9 7,6 7,0
- Podrejon 16dzki 8,8 9,2 7,6 71
Podrejon podlaski 13,0 9,7 8,2 9,5 | 7.8
Podrejon bialostocki 12,7 11,8 11,6 9,5
Pas przejSciowy poludniowo-lubelski 12,6 11,7 8,6 -7,3
Rejon pofudniowo-wschodni 12,8 10,5 9,3 9,1
* Rejon Podhale 12,3 10,2 10,5 10,1
Rejon przemystowy 14,9 8,8 8,7 7,5 7,1
Rejon poludniowy 16,5 9,0 5,9 71 5,0
Rejon zachodni 15,2 10,0 9,3 8.8 7,1
Rejon péinocno-zachodni 17,6 10,1 6,9 11,4
Rejon péinocny 13,2 9,9 9,0 10,9
Tabl. 13 . Wartosé nakladéw materialnych
na 1 gospodarstwo
Sredniak Kulak -
Rejon Biedniak
staby mocny staby l mocny
Rejon $rodkowo-zachodni , 6 814 12 574 | 20522 | 27 270 | 47 057
Pas przejSciowy zachodni — 12 649 | 17 344 | 21 390 | 35725
Podrejon t6dzki 8 203 11 384 | 16 258 20 463
Podrejon podlaski 6 906 10795 | 14704 | 15519 | 20643
Podrejon bialostocki 7 065 9556 | 13082 | 16 588 | 15 525
" Pas przejSciowy poludniowo-lubelski 6 859 9339 | 137386 19 097
Rejon pofudniowo-wschodni ) 6 698 9396 | 12533 18 563
Rejon Podhale © 5879 8385 | 11811 14 149
Rejon przemyslowy 7 089 13293 | 16 698 | 20829 | 32918
Rejon poludniowy 6852 | 14542 | 25623 | 31718 | 45511
Rejon zachodni 5917 12623 | 15652 | 18 871 | 40 345
Rejon péinocno-zachodni 6 940 14 598 | 17 911 17 553

Rejon péinocny 7214 13529 | 15474 17 479

Podajemybtu oczywiscie tylko grupy zuzytych artykuléw, uwzglednia-
jac szczegdlowy ich podzial. Na przyklad w nawozach mineralnych nale-
zatoby wyodrebni¢ nawozy azotowe, potasowe, fosforowe i wapno na-
wozowe. : :

Niektore wskazniki wydajnosci pracy

W publikowanych tablicach zawarta jest tablica zestawiajaca plony
sze$ciu gléwnych ziemioplodéw oraz wydajnosé od sztuki (mleka, jaj,
prosiat i cielagt). Wskazniki te informuja o poziomie gospodarki rolnej,
po$rednio réwniez o wydajnosci pracy. Wydajnosé pracy bowiem okresla
sie iloécig produktéw wytworzonych przez jednego pracujacego w okre-
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Tabl. 14 Produkecja czysta
w zt na 1 gospodarstwo
Sredniak Kulak
Rejon Biedniak

staby mocny slaby ] moeny
Rejon érodkowo-zachodni 7 027 15 793 23 270 | 28 638 | 40 543
Pas przejsciowy zachodni — 15 972 23198 | 22298 | 36 726
Podrejon t6dzki 5 885 13909 | 18 259 20 98¢
Podrejon podlaski 8 429 11 606 15949 | 15 495 | 23 460
Podrejon biatostocki 8 734 11193 | 14060 | 19840 | 22141
Pas przejsciowy poludniowo-lubelski 8 045 11 315 | 16 953 24 085
Rejon poludniowo-wschodni 9 397 12 699 16 442 23127
Rejon Podhale 6 560 9479 | 18 347 25 498
Rejon przemysfowy 6 228 13 127 15073 | 21133 | 32104
Rejon polndniowy 6 500 16 637 | 25281 | 33345 | 41283
Rejon zachodni 7 992 16 469 | 20 006 | 24 783 | 44 466
Rejon péinocno-zachodni 4 443 15419 | 17 323 17 791
Rejon péinocny 6 929 13 780 | 17 406 17 466
Tabl. 15 Udzial produkcji czystej w produkcie globalnym

Sredniak Kulak
Rejon Biedniak

staby mocny slaby mocny
Rejon $rodkowo-zachodni 50,77 ! 55,67 53,13 51,22 51,28
Pas przejSciowy zachodni — 55,80 57,22 01,04 50,69
Podrejon t6dzki 41,77 54,99 52,90 50,63
Podrejon podlaski 55,05 51,81 52,03 49,96 53,23
Podrejon bialostocki 55,28 53,94 51,80 54,46 58,78
Pas przejsciowv{ poludniowo-lubelski 53,98 - 54,78 55,88 55,77
Rejon poludniowo-wschodni 58,32 57,47 56,74 55,47
Rejon Podhale 52,73 53,06 60,83 64,31
Rejon przemysfowy 46,76 49,68 47,44 50,36 49,36
Rejon poludniowy 48,68 53,36 49,66 51,25 47,56
Rejon zachodni 57,46 56,61 56,10 56,77 52,42
Rejon péinocno-zachodni 39,03 51,36 | 49,16 50,33
Rejon péinocny 49,08 50,46 52,94 49,98.

slonej jednostce czasu. Je$li zatem gospodarstwa rachunkowe uzyskujg
przy tych samych nakladach pracy zywej, co gospodarstwa przecigtne
w kraju, plony zb6z o okolo 30—40% wyzsze, to tym samym wydajnos¢
pracy jest w nich o 30—40% wieksza niz w gospodarstwach przecietnych.

Oprocz publikowanej tablicy o wysokosci plonéw i wydajnosei od
sztuki synteza ta moglaby zawiera¢ wskazniki wydajnosci pracy, wyra-
zone w postaci ilorazéw wartosci produkecji w cenach niezmiennych przez
naklad pracy. Mozna by réwniez zestawi¢ z nakladami pracy zywej
warto§é produkeji globalnej (lub czystej) w cenach biezacych. Wskaznik
taki uwzglednialby rzeczywista, faktycznie osiggang przez gospodarstwa
wydajno$é pracy przy uwzglednieniu udzialu tych gospodarstw w socja-
listycznej akumulacji (réznica w cenie dostaw obowigzkowych) oraz
wszelkich powiazan wynikowych. Zaréwno jeden wskaZnik, jak i drugi
maja swoiste walory i bylyby przez to pomocne do poznania ekonomiki
indywidualnych gospodarstw chiopskich.
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Tabl. 16 Dochéd ogodlny
' w zl na 1 gospodarstwo
_Sredniak Kulak
Rejon Biedniak
staby mocny staby mocny
Rejon Srodkowo-zachodni 15031 | 19400 | 25302 | 30099 | 51007
Pas przejSciowy zachodni — 18 696 | 25362 | 23 561 | 39052
Podrejon 16dzki 11 156 | 16 014 | 20 976 22 647
Podrejon podlaski 11778 | 14852 | 18892 | 15828 | 26 360
Podrejon bialostocki 12 592 | 13 442 | 15987 | 22 643 | 23 562
Pas przejsciowy poludniowo-lubelski | 11 618 | 13 954 | 17 833 24 293 .
Rejon potudniowo-wschodni 14 112 | 15911 18 437 26 208
Rejon Podhale 11 485 | 14355 | 20 326 27 173
Rejon przemyslowy 13792 | 18621 | 19136 | 27616 | 40 385
Rejon poludniowy 15018 | 19292 | 27601 | 34558 | 41878
Rejon zachodni 15089 | 20084 | 23873 | 27229 | 47 698
Rejon péinocno-zachodni 11775 | 18 187 | 19 249 20 125
Rejon péinocny 11 385 | 16 619 | 20533 21 716
Tabl. 17 Spozycie ogdélem
w zl na 1 gospodarstwo
Sredniak Kulak
Rejon Biedniak
. slaby mocny staby mocny
Rejon Srodkowo-zachodni 13669 | 13516 | 17925 | 17767 | 24 586
Pas przejSciowy zachodni — 13983 | 18130 | 17327 | 19 813
Podrejon t6dzki 10 428 | 12219 | 16 582 17 278
Podrejon podlaski 9829 | 12354 | 14471 | 11645 | 14925
Podrejon biafostocki 11106 | 12016 | 13724 | 16 573 | 17 031
Pas przejéciowy pofudniowo-lubelski | 11 356 | 12 098 | 13 510 18 520
Rejon poludniowo-wschodni 12711 | 13 471 | 15 082 18 025
Rejon Podhale 10 598 | 12863 | 15 307 21 760
Rejon przemysfowy 12 659 | 14948 | 14 597 18 714 | 21 897
Rejon poludniowy \ 13 413 | 14848 | 19361 | 22 404 | 22 068
Rejon zachodni 14 886 | 16430 | 17 182 | 18 282 | 26 902
Rejon péinocno-zachodni 11 877 | 14386 | 14664 16 429
Rejon péinocny 12397 | 14237 | 17 200 17 050

Omoéwione pokrétce proponowane przez nas syntezy umozliwiajg wpro-
wadzenie calego szeregu wskaznikéw i przeliczen wzbogacajgcych naszg
wiedze o indywidualnej gospodarce chiopskiej. Interesujace moga byé
miedzy innymi obliczenia prowadzace do ustalenia jednostkowych na-
ktadow i jednostkowych przychodowosci poszczegdlnych galtezi produkeji
rolniczej. Zagadnienie znajomo$ci optacalno$ci produkeji réznych arty-
kuléw rolniczych ma kolosalne znaczenie dla stosowania wlasciwe]j poli-
tyki cen, szczegblnie artykuléw podlegajacych kontraktacji. Jak dotad,
orientacje o gorszej lub lepszej optacalnosci zdobywa sie w praktyce
przebiegu kontraktacji danego artykulu rolnego, tj. po skutkach, jakie
przynosi nasza polityka cen. Czesto skutki te sa nieprzyjemne. Mozna
by ich unikngé, gdyby sie znato a priori, choéby w przyblizeniu, oplacal-
no$¢ produkcji kontraktowanych artykulow. )

Zestawione w publikowanych tablicach liczby nie umozliwiajg takich



56 ; E. Gorzelak i Z. Kozlowski

Tabl. 18 Spozycie — wyzywienie rodziny
w zl na 1 gospodarstwo
: Sredniak ’ Kulak
Rejon Biedniak —
siaby mocny | slaby mocny
Rejon $rodkowo-zachodni 8 910 8 994 10 661 11 637 | 15 343
Pas przej$ciowy zachodni 5 896 8 430 11280 | 10182 | 11 719
Podrejon {6dzki 5 819 7 685 9 448 10 555
Podrejon podlaski 6 316 7 354 8 143 7 919 7 639
Podrejon biafostocki 6 745 7519 | 8964 10 533 10 204
Pas przejsciowy poludniowo- Iuhelskl 6 502 7 444 '8 633 9 837 '
Rejon poludniowo-wschodni 7673 8 531 9 384 11227
Rejon Podhale 6 531 7 894 9 512 15 239
Rejon przemysfowy 7 909 9 302 9 297 11 643 | 13 318
Rejon poludniowy 7 757 8 969 11809 | 15034 | 12 107
Rejon zachodni 7 695 9 233 9 860 10 508 | 15 764
Rejon péinocno-zachodni 6 581 9693 9 251 10 100
Rejon pélnocny 7125 8488 9 861 9 806

Tabl. 19 Procentowy udzial calego spozycia w dochodzie ogdélnym
-~ Sredniak - Kulak ..
Rejon Biedniak I -
staby mocny slaby I wiocny
. |
Rejon $rodkowo-zachodni 90,93 69,67 70,84 59,02 ‘ 48,20
Pas przejSciowy zachodni — 74,79 71,41 73,54 50,73
Podrejon f6dzki 93,47 76,30 79,05 76,29
Podrejon podlaski 83,45 83,18 76,60 73,38 56,62
Podrejon biatostocki 88,19 89,39 85,84 73,19 ‘ 72,28
Pas przejéciowy pofudniowo-lubelski 97,74 86,70 75,76 76,23
Rejon potudniowo-wschodni 90,07 84,66 81,80 68,77
Rejon Podhale 92,27 89,60 75,30 80,08
Rejon przemyslfowy 91,78 80,27 76,28 67,76 54,04
Rejon poludniowy 97,25 76,96 70,14 64,83 52,69
Rejon zachodni 98,65 81,80 71,97 67,14 56,40
Rejon péinocno-zachodni 100,95 79,10 76,18 ° 81,63
108,88 85,66 83,76 78,51

Rejon péinocny

przeliczen i pozwalajg na orientowanie sie w oplacalnosci produkeji rol-
niczej w catoSci. Materialy jednak Zrédiowe, z ktérych zostaly one wy-
prowadzone, umozliwiaja przeprowadzenie takich analiz.

Zestawione w publikowanych tablicach liczby stanowig eenny mate-
rial zrédtowy dla wielu badan ekonomiki indywidualnych gospodarstw
chlopskich. Sposob ich zestawienia, ujecia i zaliczenia do pewnych kate-
gorii ekonomicznych nie jest obojetny dla ulatwienia ich wykorzystania.
Z tego tez wzgledu, oddajac do rak czytelnika opracowane syntezy, mamy
prawo oczekiwaé uwag krytycznych wiasnie na temat takiego czy innego
ujecia liczb od zainteresowanych konsumentéw tych liczb. Takie uwagi
moglyby mie¢ duze znaczenie w uzyskaniu wiekszej przydatno$ci na-
szych ujeé i zestawieh dla badania ekonomiki gospodarki drobnotowaro-
wej i drobnokapitalistycznej.





